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 دهیچک
. به اقتصاد ملی آسیب برساند تواندیمکه در صورت تداوم  استبازار کار در ایران دستخوش تنگناهایی 

 مؤثریکی از عوامل . استنرخ مشارکت نیروی کار از جمله این مشکلات بودن نرخ بیکاری و پایینبودن بالا
ر این تحقیق، با استفاده از روش درو ازاین. استبر سطح اشتغال و نرخ مشارکت نیروی کار، شاخص فساد 

فساد بر نرخ مشارکت نیروی کار و اشتغال در کشورهای منتخب عضو  شاخص تأثیررگرسیونی کوانتایل، 
براساس نتایج برآورد مدل، در . مطالعه شده است 2000- 2018 سازمان همکاری اسلامی طی دوره زمانی

منفی بر رشد  تأثیرزیرا فساد با  است،ی کار و اشتغال منفی فساد بر نرخ مشارکت نیرو  تأثیرها، کوانتایل همه
اهداف غیرمولد، سطح اشتغال و نرخ  کردن مخارج دولت به سویوکار و منحرفکسباقتصادی و فضای 

سطح مصرف و کیفیت نهادی نیز در . دهدمشارکت نیروی کار در کشورهای منتخب را کاهش می
های همچنین در کوانتایل. بر نرخ مشارکت نیروی کار و سطح اشتغال دارندمثبت  تأثیرهای برآوردی، کوانتایل

درآمد سرانه بر  تأثیر. استاقتصاد غیررسمی بر نرخ مشارکت نیروی کار و سطح اشتغال منفی  تأثیربرآوردی، 
 . هستندترتیب مثبت و منفی سطح اشتغال و نرخ مشارکت نیروی کار نیز به

 .نیروی کار؛ اشتغال؛ فساد؛ رگرسیون کوانتایل نرخ مشارکت :یدیکل واژگان
 . 24E  ،21C  ،73D  ،21J :یموضوع یبندطبقه
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 مقدمه. 1
 و کار نیروی تقاضای و عرضه روابط تنظیم در اقتصاد، چهارگانه بازارهای بین کار در بازار

 آثار و پیامدها. دارد محوری نقش اشتغال، همچون اقتصادی کلان متغیرهای در تعادل
 و اقتصاددانان توجه مرکز که است نحوی به کار بازار در تعادل اجتماعی -اقتصادی
 و هزینه از جلوگیری تعادلی، چنین مستقیم پیامدهای از یکی. گیردقرار می گذارانسیاست
 اهمیت حائز و مهم بسیار اقتصادی پدیده یک بیکاری. بیکاری است نتیجه در ایجادشده مخارج

 اجتماعی - اقتصادی این معضل هستند تلاش در هموارهها دولت که آیدمی شمار به هادولت برای
 جزو و اشتغال مشارکت نیروی کار های بازار کار، نرخعبارتی، در میان مؤلفه به. کنند حل را

های مجلس، براساس مطالعات مرکز آمار و مرکز پژوهش. هستند کار بازار مهم یهاشاخص
یکی از مشکلات اساسی موجود در . در بازار کار ایران وجود دارد مشکلات عمیق و متعددی

هرساله . کرده استویژه برای جمعیت جوان و تحصیلاقتصاد ایران وجود بیکاری به
شوند شغل مناسبی پیدا زیادی خواهان ورود به بازار کار هستند، اما موفق نمی لانیالتحصفارغ

ی اژهیونرخ مشارکت نیروی کار در اقتصاد ایران اهمیت  های اشتغال ورو، مؤلفهازاین کنند.
 دارد و شایان توجه و مطالعه جدی است.

بر نرخ اشتغال و  توانیمگرفته در حوزه بازار کار، متغیر فساد را براساس مطالعات صورت
 یپ در را دولت یاتیمال یدرآمدها اهشکفساد طورکلی به. گذار دانستتأثیرمشارکت نیروی کار 

 نهیهز شیافزا و همچنین باعث یاتیمال فرار باعث اقتصاد پنهان، به هاتیفعال انتقال با و دارد

 منجر شده دولت بودجه در شتریب یهایسرک به تواندیمن یبنابرا. گرددیم هااتیمال یآورجمع

 اهشک منجر به علاوه بر این، فساد. کندت یتقو را بودجه یسرک از یناش یتورم یامدهایپ و

 .دارد منفی تأثیردرآمد  عیشده و بر توز یمل یاندازهاپس

گیری آن ارائه شده به دلیل اهمیت پدیده فساد در دنیا، تاکنون چندین شاخص برای اندازه
 سازمان یی است که توسطهاشاخصترین یکی ار مهم )CPI(شاخص ادراک فساد . است

ها در کشورهای مختلف گیری فساد و مقایسه آنشفافیت ارائه شده و به اندازه المللیبین

                                                           

 فعالیت سن در جمعیت تعداد به( بیکاران و شاغلان) کار بازار در فعال جمعیت نسبت صورت به کار نیروی مشارکت نرخ.  1
)تهران: انتشارات سازمان مطالعه و تدوین کتب علوم انسانی  اقتصاد کار و نیروی انسانیحسن سبحانی، )شود می تعریف

 .(48 (،1387ها )سمت(، دانشگاه
 https://www.amar.org.ir./ ،1397، مرکز آمار ایران، «1396-1397 کار بازار به مربوط آماری گزارشات». 2

3. Arusha Cooray, and Friedrich Schneider, “Does corruption promote emigration? An empirical,” 

Journal of Population Economics 29, no. 1 (2016): 293. 

4. Corruption Perceptions Index. 
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المللی شفافیت از شاخص ادراک فساد در سال ترین گزارش سازمان بینتازه در پردازد.می
در این . قرار گرفته است 138کشور موجود در این شاخص در رتبه  180، ایران در میان 2018

تر از حد متوسط کسب کرده ای پایینهای گذشته نمرهایران مانند سالبندی، بخش دولتی رتبه
رو، ایناز. ای بسیار نازل در سطح منطقه و جهان قرار گرفته استدر رتبه 30است و با نمره 

 مربوط به فساد و همچنین شرایط کنونی بازار یهایبندرتبهساس وضعیت نامناسب ایران در برا

نرخ اشتغال و نرخ مشارکت نیروی کار )به عنوان فساد بر  تأثیر روشیپ در پژوهششور، کار در ک
ذکر شایان . مطالعه شده است لیکوانتا یونیبا استفاده از روش رگرس های کلیدی بازار کار(مؤلفه
 برای اصلی انگیزه )نرخ مشارکت نیروی کار و اشتغال(، وابسته متغیرهای نبودنمتقارنکه است 
 نشان برا -آزمون جارک رو، نتایجدر پژوهش پیش. است کوانتایل رگرسیون روش با مدل برآورد

هستند؛  راست به چوله و نبوده واشتغال متقارن کار نیروی مشارکت نرخ که متغیرهای دهدمی
زیرا در مواردی  ،بهتر است مدل تحقیق با استفاده از روش رگرسیونی کوانتایل برآورد گرددرو ازاین

که متغیر وابسته توزیع نرمال و متقارن نداشته باشد، روش رگرسیونی کوانتایل نتایج بهتری در 
 .مقایسه با روش رگرسیونی معمولی دارد

شده در این است که: اولًا، برخلاف شایان ذکر است وجه تمایز این پژوهش با مطالعات انجام
هر دو متغیر کلیدی بازار کار یعنی  بررسی اثرات فساد بر رو بهمطالعات قبلی، در تحقیق پیش

در کشورهای منتخب عضو سازمان همکاری اسلامی اشتغال و نرخ مشارکت نیروی کار 
دلیل داشتن چولگی توزیع متغیرهای وابسته مدل )نرخ مشارکت ثانیاً، به. پرداخته شده است

تفاده شده است که روشی جدید و معتبر نیروی کار و اشتغال(، از روش رگرسیون کوانتایل اس
ثالثاً، در تصریح مدل از متغیرهای کلیدی نظیر: درآمد . برای برآورد معادلات رگرسیونی است

سرانه، مصرف، کیفیت نهادی و اقتصاد پنهان استفاده شده که در مطالعات قبلی کمتر مرکز 
 توجه قرار گرفته شده است.

آن مطالعات  به دنبالو  ینظر یرت است که ابتدا مبانصو نیبد زیساختار پژوهش حاضر ن 
 زین انیپا رد. گردندیم لیارائه و تحل مدلبرآورد  جیدر ادامه، نتا. گردندیم انیشده بانجام یتجرب

 .شوندیم انیب شنهاداتیو پ یرگیجهینت

                                                           

5. “Corruption Perceptions Index,” Transparency International, 2018, http://www.transparency.org/ 

cpi2014/results.  

6. Quantile Regression. 

7. Fengping Tian, Gao Jiti, and Ke Yang, “A Quantile Regression Approach to Panel Data Analysis 

of Health Care Expenditure in OECD Countries,” Monash Bussiness School, Department of 

Econometrics and Business Statistics, working paper, (2016): 9.  
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 مرور ادبیات. 2
 های مرتبط با آنفساد و نظریه. 1- 2
 سبک یبرا یدولت اراتیاخت از سوءاستفاده»ند: کمی فیتعر گونهنیا را فساد ،یجهان کبان

 وجود فساد پیامدهای خصوص در متفاوت فکری مکتب دو نظری دیدگاه از «.شخصی منافع

 (1968) هانتینگتون و(1967) بیلی ،(1964لف ) مانند فساد کارآمدی مکتب طرفداران. دارد

 را یعموم بخش در فساد توسعه، حال در یشورهاک در نهادها و نیقوان یارآمدکنا بر تأکید با

 یبرا را روغن نقش فساد هک معتقدند و دانندیم مقررات و نیقوان یارآمدکنا غلبه بر یبرا یروش
 یاقتصاد رشدهای زمینه و کندمیفایا شورهاک نیا یاقتصاد و یادار یهانظام کخش یهاچرخ

 فساد فساد، یارآمدک تبکم طرفداران ،روازاین. کندیم فراهم را شورهاک نیا در یگذارهیسرماو 

 از شیبتوسعه درحال یشورهاک در آن منفعت هک کنندیم قلمداد وکارکسب نهیهز ینوع را

مانند مک  ،کاراییکاهش  کردیطرفداران رودر مقابل  .است ترمقبول ،روازاین و آن یهانهیهز
 مائورو ،)1993( شنیو و فری، شل(1974( کروگر، (1968) ردالی، م)1961( مولان

. کندیمتجارت را کند  یهاچرخکه فساد  کنندیمادعا  )2000(ی و داوود یتانزو )1995(
 تأثیر فساد بنابراین. کندیممنابع را منحرف  صیشود و تخصیم ی، مانع از رشد اقتصادجهیدر نت

 در فساد یارآمدکتب کمشدن اعتبار یب با گرید نونکاست که ا گفتنی .دارد کاراییبر  یمخرب

 ،یاقتصاد توسعه و رشد فساد بر مخرب آثار بر دال یفراوان شواهد توانیم ،یپردازهینظر حوزه
 توسعه یهاشاخص از یکی هک رشد را نرخ فساد، یبالا سطوح دهندیم نشان قاتیتحق. افتی

 دهد.یم اهشک، رودیم شمار به یاقتصاد

                                                           
8. Vito Tanzi, “Corruption around the World: Causes, Consequences, Scope, and Cures,” 

International Monetary fund 45, no. 4, (1998): 563. 

9. Leff.  

10. Bayley.  

11. Huntington.  

 ،«هشت دی گروه کشورهای از مشاهداتی: اقتصادی رشد و اداری فساد بین رابطه بررسی» دیگران،حسن حیدری و . 12
 . 157 (:1393) 55 ، شماره14ایران  اقتصادی هایپژوهش فصلنامه

13. McMullan.  

14. Myrdal.  

15. Krueger.  

16. Shleifer and Vishny.  

17. Mauro.  

18. Tanzi and Davoodi.  

19. Selcuk Akcay, “Corruption and human development,” Cato Journal 26, no. 1: 29.  

 . 158 ،«هشت دی گروه کشورهای از مشاهداتی: اقتصادی رشد و اداری فساد بین رابطه بررسی» دیگران، و حیدری. 20
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 فساد و نرخ مشارکت اقتصادی. 2- 2
 شاخص این. گردد تلقی کار بازار عرضه بخش شاخص ترینشاید مهم اقتصادی مشارکت نرخ

 وضعیت بررسی در. است جامعه یک سیاسی فرهنگی و اجتماعی، اقتصادی، وضعیت از تابعی

 سطح از جامعه آن باشد، نرخ این شاخص بالاتر چههر که گفت توانمی تقریباً  کشورها کار بازار

 .است برخوردار بالاتری رفاه

 ،یاقتصاد خصوصیات تأثیرتحت  که است شاخص تجمعی یک مشارکت شایان ذکر است نرخ
 بازار ارزیابی یهاشاخص ترینمهم از بنابراین یکی ؛دارد قرار کشور یک فرهنگی و اجتماعی

 .آیدمی حساب به کشور یک اقتصاد و کار

 :کندیمبر مشارکت نیروی کار را به سه دسته کلی تقسیم  مؤثرعوامل  )1982( گیتر

 .استگذار تأثیرعواملی که بر مطلوبیت نهایی انجام کار در مقایسه با اوقات فراغت  . 1

 کردن افراد(.از شغل )سطح درآمد مستقل از کار سطح درآمد مستقل )جدا(. 2

 شغل در جامعه.آوردن دستبه عبارتی احتمال شرایط اقتصادی جامعه یا به . 3

همچنین . گذار بر مطلوبیت نهایی انجام کار، میزان دستمزد استتأثیردر دسته اول، عامل اصلی  
 است.گذار بر مطلوبیت نهایی انجام کار، سطح تحصیلات افراد تأثیرعامل دیگر 

ز شغل قرار گذار بر نرخ مشارکت نیروی کار ، سطح درآمد مستقل اتأثیردر دسته دوم عوامل 
مات از شود که افزایش درآمد غیرکاری منجر به افزایش خرید کالاها و خدبینی میپیش. دارد

، اگر اوقات فراغت یک کالای نرمال باشد، افزایش در درآمد روازاین. جمله اوقات فراغت شود
 .مستقل از شغل، منجر به کاهش در میزان مشارکت نیروی کار خواهد شد

ــالا. شــرایط اقتصــادی جامعــه قــرار دارد در دســته ســوم،  یافتگی اقتصــاد بودن ســطح توســعهب
بودن شـانس یـافتن شـغل در جامعـه، باعـث افـزایش نـرخ مشـارکت نیـروی کـار و همچنین بـالا

 .خواهد شد

                                                           
 فصلنامه ،«فضایی رگرسیون چارچوب در تحلیلی: ملی اقتصاد در کار نیروی مشارکت»قربانی،  محمد و دارانی هادی رفیعی. 21

 .119(: 1393) 18 شماره ،5اقتصادی  مدلسازی تحقیقات
 ،«فساد ادراک شاخص بر تأکید با اقتصادی رشد بر فساد غیرمستقیم اثرات بررسی» برجیسیان، عادل و سپهردوست حمید. 22

 . 13 (:1395) 1 شماره ،13 سابق( اقتصادی هایبررسی) مقداری اقتصاد فصلنامه
23. Gitter.  

24. Robert J Gitter, “The Determinants of the Labor Force Participation Rate of Prime Age Males: A 

Study across Communities,” The American Economist 26, no. 2 (1982): 11-12.  
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گذار باشد، فساد تأثیربر نرخ مشارکت نیروی کار  تواندیمبر این، یکی از عوامل مهمی که  افزون
قرار داده و بر رشد بلندمدت نیز  تأثیرعرضه نیروی کار در بازار کار را تحت  تواندیمفساد . است
شود تا میزان مالیات پرداختی مودیان مالیاتی کمتر از اندازه واقعی فساد باعث می. گذار باشدتأثیر

متفاوت  دلیل ناکارآمدی و اختلاس و حیف و میلآن بوده و حجم تولید کالاهای عمومی به
. نمایدایجاد  در فرایند تولید، هزینه اضافی دیگری به شکل رشوه تواندیمفساد همچنین . دباشن
. استفساد بر بازار کار، از طریق تفاوت هزینه بین اقتصاد غیررسمی و رسمی  تأثیر، اولین روازاین

فعالیت  یهانهیهزشود که های غیررسمی باعث میهای گریز برای فعالیتفساد از طریق ایجاد راه
غیررسمی با  یهاتیفعالهای مربوط به هزینهکه این با توجه به. در اقتصاد غیررسمی کاهش یابد

، سهم عرضه نیروی کار در اقتصادهای غیررسمی با وجود فساد، ابدییموجود فساد کاهش 
  .افزایش خواهد یافت

 فساد و اشتغال. 3- 2
در مورد  نتایج مطالعات تجربی. ی بازار کار استهای کلیدخصسطح اشتغال نیز یکی دیگر از شا

تواند که اشتغال میایگونهبه، هستند مؤثرعوامل متعددی بر سطح اشتغال  دهدنشان میبازار کار، 
اقتصاد و تسهیلات پرداختی بودن تابعی از دستمزد حقیقی، نرخ تورم، موجودی سرمایه، درجه باز

 . بخش بانکی و موارد دیگر باشد

برای  تواندیمفساد . استگذار بر سطح اشتغال، فساد تأثیرهمچنین یکی دیگر از عوامل مهم 
 سطح و درجه به فساد مخرب آثار یگستردگ و و وسعت باشدزننده یک اقتصاد آسیب

 یهاتیفعالتوان گفت که فساد با افزایش در کل می. دارد یهر کشور بستگ اقتصاد یافتگیتوسعه
وری بخش خصوصی و کل اقتصاد و همچنین افزایش بار مالیاتی، کاهش بهرهاقتصاد پنهان، 

 .شودباعث کاهش اشتغال می

 هایسیاست اثربخشی خارجی، و داخلی یگذارهیسرما ی،اقتصادشایان ذکر است فساد، رشد 

 کاهش داده و را سلامت و بخش بهداشت و پرورش و آموزش در دولت مخارج و دولت صنعتی

 هایمالی بنگاه عملکرد و داده افزایش را تورم فساد همچنین. کندمی محدود را اقتصادی کارایی

اقتصاد پنهان و  علاوه بر این فساد،. کندیم تضعیف را وابسته خارجی هایبانک و خصوصی
 در مالیاتی و نظارتی قوانین نقض با تا کندیم تشویق را و سوداگران داده گسترش را غیررسمی

                                                           
25. Embezzlement and Inefficiency.  

26. Bribe.  

27. Arusha Cooray and Ratbek Dzhumashev. “The effect of corruption on labour market outcomes,” 

Economic Modelling 74, no. C (2018): 2- 6.  

28. Tanzi, “Corruption around the World: Causes, Consequences," 559. 
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آثار مخربی برتخصیص بهینه منابع،  سطح بالای فسادهمچنین . کنند فعالیت غیررسمی بخش
و در نتیجه کاهش رشد  گذاریدرآمد مالیاتی دولت دارد و باعث کاهش سرمایه و توزیع درآمد

گذاری و اقتصادی را از شکل مولد آن به سوی های سرمایهکه فعالیتطوریشود، بهاقتصادی می
شوند تا سطح اشتغال در این موارد سبب می همۀ. دهدزیرزمینی سوق می هایترانت و فعالی

 ا نبود آن از هم متفاوت باشد.بازار کار در صورت وجود فساد و ی

 تحقیق نهیشیپ. 3
 مطالعات خارجی

 تجزیه: ایتالیا در فسادکننده تعیین عوامل»ای تحت عنوان مطالعه در )2007( یپاپاگن و مونته دل
 زمانی دوره برای کشور ایتالیا منطقه 20 هایداده از استفاده با «ایمنطقه پانل هایداده تحلیل و

 به ،یادومرحله مربعات حداقل روش به ییتابلو یهاداده یکنکت از استفاده با و 1991-1963
 همچنین. است یمنف یعموم یگذارهیسرما مخارج یبازده بر فساد اثر هک انددهیرس جهینت نیا

 رشد اهشک باعث آن، دنبال به و دهدیم اهشک را دولت یدرآمدها بودجه، دیق بر تأثیر با فساد
 باعث یخصوص یهایگذارهیسرما بر فساد یمنف تأثیر هک دارند تأکید نیهمچن. شودیم یاقتصاد

 .شودیم نیز یدولت مخارج کارایی اهشک

 بر چگونه فساد و شوندمی فساد باعث عواملی چه»ای با عنوان مطالعه در )2015(سیوولا
 چگونگی و فساد بر مؤثر عوامل «اوکراین از موردی مطالعه گذارد؟می تأثیر تجارت گیریشکل

 کشور هایداده از استفاده با وی. است کرده مطالعه را هاوکارکسب گیریشکل بر فساد تأثیر
 گیردمی نتیجه و زده تخمین دیتا پانل روش با را خود مدل ،2000-2014 زمانی دوره برای اکراین

 احزاب بین رقابت ضعف و قضایی سیستم استقلال فقدان فساد، بر گذارتأثیر عوامل ترینمهم که
 هرچند) منفی تأثیر فساد که دهندمی نشان مدل برآورد نتایج همچنین. است کشورها در سیاسی
 محیط دارای کمتر، فساد با کشورهای که امعن بدین. دارد وکارکسب گیریشکل بر( ضعیف
 آموزش هایسال تعداد و مالی منابعبودن دسترس در این، بر علاوه. بود خواهند بهتری وکارکسب

 .دارد معناداری رابطه مثبت و وکارکسب فعالیت با افراد

 افتنیدنبال  به «ارک بازار در فساد و زنان»عنوان  با یامطالعه در (2015برین و دیگران ) 

 منظور بهها آن. شوندیم فساد به بکمرت مترک ارک بازار در زنان ایآ هک سؤال هستند نیا به پاسخ
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 استفاده 1990-2012برای دوره زمانی  شورک 105 یآمار یهاداده ازسؤال  نیا به پاسخ افتنی

 رشوه ارک بازار در زنان هک دارد نیا از تیاکح ییتابلو یهاداده روش از ج حاصلینتا. اندنموده

 . دارد وجود فساد و ارک بازار در زنان تکمشار نیب یمنف رابطه و کنندیم پرداخت یمترک

رابطه  «بازار کار یاثرات فساد بر خروج»با عنوان ی اهطالعدر م )2018 ( ماشفیو دژ یکورا
 تایو با روش پانل د 1996 -2012 یکشور در بازه زمان 132 یکار را برا یرویفساد و عرضه ن نیب

کار  یرویبر عرضه ن یو معنادار یمنف تأثیراند که فساد گرفته جهینتها آن. اندمورد مطالعه قرار داده
و اندازه اقتصاد پنهان  یاتیبار مال شیافزا قیو از طر میرمستقیصورت غفساد به نیهمچن. دارد

اند که گرفته جهینت پژوهشگران نیهمچن. داشته باشد یمنف تأثیرکار  یرویبر عرضه ن تواندیم
بر  سادف تأثیر توانندیم نیبهتر قوان تیفیک نیسطح مصرف و همچن ،سطح دستمزدها شیافزا

 کار را کاهش دهند. یرویعرضه ن

و فساد بر  وکارکسبارزیابی اثرات سهولت »با عنوان  یامقالهدر  )2018(بونگا و ماهونی 
، فساد  وکارکسبرابطه بین سهولت  «ر کشورهای عضو منطقه آزاد تجاری آفریقارشد اقتصادی د

 دوره برای پانلی هایداده تحلیل و تجزیه از تحقیق این در. اندو رشد اقتصادی را مطالعه کرده
 نشان مطالعه این هاییافته. است شده استفاده Stata آماری افزارنرم از و 2010-2016 زمانی

 پروانه اخذ مالکیت، ثبت اعتبار، و وام گرفتن مرزها، در تجارت فساد، متغیرهای که دهندمی
 از حمایت و وکارکسب ورشکستگی وفصلحل چگونگی فعالیت، شروع و وسازساخت
 .هستند اقتصادی رشد در معنادار و توجه قابل اثرات دارای گذاران،سرمایه هاینگرانی

مدل سازی پویایی فساد و بیکاری با فرض نیروی کار »در پژوهشی تحت عنوان  )2019(لیم 
 همچنین وجود و ازنیروی کار ناهمگن، بیکاری درون را با فرض زاک مدل رشد درونی« ناهمگن

مقامات دولتی و  مطالعهبرخلاف بیشتر مطالعات قبلی، این . ردیگیمدر نظر  فساد بخش دولتی
 وی این مدل را برای اقتصاد یک کشور. کندافراد خصوصی را به دو گروه مجزا تفکیک نمی

های این مطالعه یافته. کندمیفساد و بیکاری بالا مطالعه  سطح با و آفریقایی با درآمد متوسط
ی تأثیریچ زیرساخت عمومی در مقیاس بزرگ ه های ناشی ازفشار هستند کهگر این موضوع بیان

های با این حال، اگر سیاست. ندارندفساد بالا  برای کشوری با سطحبر افزایش رشد اقتصادی 
در افزایش رشد  توانندیم، شوندتغییر ساختاری  موفق به ایجاد یکاجتماعی و ضد فساد 

 باشند. مؤثراقتصادی 
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 بر فساد و محیطیتزیس مقررات شدتتأثیر»ای با عنوان در مطالعه )2019( دیگرانشنگ و 
 تأثیربا استفاده از مدل تعادل جزئی ایستا به بررسی  «چین از شواهدی: تولیدی هایبنگاه اشتغال

های تولیدی بخش صنعت در چین محیطی و فساد بر سطح اشتغال بنگاهشدت مقررات زیست
شهر چین در سال  18نظرسنجی اقلیم بانک جهانی در های برای این منظور از داده. اندپرداخته

ی تأثیر محیطیزیستدهند که شدت مقررات نتایج این مطالعه نشان می. استفاده شده است 2003
تواند از طریق اثرات خروجی و می همچنین فساد. داردهای تولیدی سطح اشتغال بنگاه منفی بر

ات اثرات شدت مقرراست گذار باشد و نیز قادر تأثیرسطح اشتغال  اثرات جانشینی بر
 . کندرا تضعیف  محیطیزیست

 کاهش باعث دیجیتال پرداخت معاملات آیا»در پژوهشی با عنوان  )2021( دیگرانستور و 
با استفاده از اطلاعات مربوط به داده جهانی  «توسعه حال در کشورهای شواهدی از شود؟می فساد

المللی شفافیت، به بررسی رابطه بین پرداخت دیجیتال و شاخص ادراک فساد موسسه بین
. پرداخته است 2018تا  2010از سال توسعه درحالکشور  111معاملات پرداخت دیجیتال و فساد در 

های دهد که معاملات و پرداختت ثابت نشان مینتایج این مدل با استفاده از روش پانل دیتا با اثرا
 . دهنددیجیتالی سطح فساد را کاهش می

 مطالعات داخلی
و رشد  یفساد ادار نیرابطه ب یبررس»ای با عنوان در مطالعه ،(1393) دیگرانحیدری و 

ه بالقوه در رابط یاآستانههای تأثیربه بررسی  «هشت یگروه د یاز کشورها ی: مشاهداتیاقتصاد
 (D-8)بین شاخص کنترل فساد و رشد تولید ناخالص داخلی برای کشورهای عضو گروه دی هشت 

برای این منظور از مدل رگرسیونی انتقال ملایم تابلویی . پردازندمی 1996-2011طی دوره زمانی 
(PSTR) رابطه را رد و یک مدل دو بودن آمده، فرضیه خطیدستنتایج به. استفاده شده است

 . کندرا پیشنهاد می -862/0کنترل فساد  یاآستانهرژیمی با حد 

شدن و کنترل فساد بر رشد یتأثیر جهان»(، در پژوهشی با عنوان 1394فرید و دیگران )حکمتی 
از مدل با استفاده « درآمد سرانه متوسط و درآمد سرانه بالا ن،ییبا درآمد سرانه پا یکشورها یاقتصاد

شدن بر رشد اقتصادی کشورهای با درآمد سرانه های تابلویی به بررسی اثرات کنترل فساد و جهانیداده
 2002-2010بالا، کشورهای با درآمد سرانه متوسط و کشورهای با درآمد سرانه پایین، طی دوره زمانی 

معکوس بین کنترل  Uنتایج مطالعه گویای یک رابطه . پردازندکشور مختلف جهان می 113و در بین 
شدن اقتصادی همچنین نتایج حاکی از آن است که رابطه بین جهانی. باشدفساد و رشد اقتصادی می
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شدن دار است، همچنین جهانیو رشد اقتصادی در کشورهای با درآمد سرانه پایین، منفی و معنی
شدن سیاسی و شاخص کل تأثیر منفی دارد، اما جهانیاجتماعی بر رشد اقتصادی این نوع کشورها 

شدن تأثیر مثبتی بر رشد اقتصادی این نوع کشورها دارد، در کشورهای با درآمد سرانه بالا و جهانی
شدن )اقتصادی، اجتماعی و کشورهای با درآمد سرانه متوسط نیز، تأثیر هر سه شاخص جهانی

 . دار استتصادی مثبت و معنیسیاسی( و شاخص کل جهانی شدن، بر رشد اق

 بر فساد غیرمستقیم اثرات بررسی»( در پژوهشی تحت عنوان 1395سپهردوست و برجیسیان )
به بررسی اثرات غیرمستقیم فساد بر رشد  «فساد کادرا شاخص بر تأکید با یاقتصاد رشد

مرتبط با  یهااین منظور، از داده یبرا. اندفساد پرداخته کبر شاخص ادرا تأکیدبا  یاقتصاد
 یکشور منتخب با اقتصادها 53المللی شفافیت، در سازمان بین (CPI)فساد  کشاخص ادرا

روش تخمین معادلات  یکارگیرو همچنین با به 1996 -2003های رانتی و غیررانتی، طی سال
 یدارا (CPI)نتایج پژوهش نشان داده است که شاخص فساد . استفاده شده است (3SLS) زمانهم

و انتقال اثر از طریق عوامل  استمورد مطالعه  یکشورها یاثر منفی غیرمستقیم بر رشد اقتصاد
دار ثباتی سیاسی معنیدولت و بی یها، سرمایه انسانی، هزینهیگذارگذار سرمایهتأثیرو  یاواسطه

ساد بر غیررانتی، اثر غیرمستقیم ف یرانتی و کشورها یهمچنین در مقایسه بین کشورها. باشدمی
رانتی بیشتر از  یصورت مجموع در کشورهابه یااز طریق هر چهار عامل واسطه یرشد اقتصاد

 مورد مطالعه بوده است. یهاغیررانتی طی سال یکشورها

 «لپان یهاداده افتیدرآمد: ره عیفساد بر توز تأثیر»( در مطالعه خود با عنوان 1396سلاطین )
بر توزیع درآمد در گروه کشورهای منتخب با درآمد متوسط و با  گذاری فسادتأثیربه بررسی میزان 

دهند نتایج حاصل از برآورد مدل نشان می. های پانل ایستا و پانل پویا پرداخته استاستفاده از مدل
مثبت و معناداری بر ضریب جینی به عنوان شاخص توزیع درآمد در گروه کشورهای  تأثیرکه فساد 

دهند که با افزایش نرخ آمده نشان میدستهمچنین سایر نتایج به. دارد منتخب با درآمد متوسط
در . بیکاری در گروه کشورهای منتخب، ضریب جینی افزایش و توزیع درآمد نابرابر گردیده است

منفی و معناداری برضریب  تأثیراقتصاد بودن مثبت و معنادار و درجه باز تأثیرتخمین پویا نیز تورم 
ها، سبب همچنین افزایش سطح عمومی قیمت. عنوان شاخص توزیع درآمد داشته استجینی به

. گرددبگیر و افزایش نابرابری درآمدی میکاهش دستمزد واقعی و کاهش قدرت خرید قشر حقوق
ی با ضریب جینی در اقتصاد در تخمین ایستا رابطه معناداربودن ذکر است تورم و درجه باز شایان

 .نیستگروه کشورهای منتخب با درآمد متوسط دارا 

فساد مالی و اشتغال زنان در کشورهای »با عنوان  یاهطالع( در م1396) دیگرانو  یمیکر
منظور با استفاده  نیا یبرا. اندبر فساد را مطالعه کرده یاشتغال زنان در بخش عموم تأثیر «منتخب
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زنان  غالاشت یسهم نسب تأثیر، 2013تا  2002 یدوره زمان یکشور منتخب ط 45 یآمار یهااز داده
حاصل از  جینتا. وابسته فساد مورد مطالعه قرار گرفته است ریبر متغ یدر کل اشتغال بخش عموم

 یکه در پ استکننده این موضوع منعکس ییتابلو یهاداده یبرآورد الگو به روش اقتصادسنج
 نیهمچن. ابدییکاهش م فساد ،یاشتغال زنان در کل اشتغال بخش عموم یسهم نسب شیافزا
ناخالص  دیتول تأثیرو  یمنف، اقتصاد بر شاخص فسادبودن درجه باز تأثیرکه  دندهینشان م جینتا

 است. دارامثبت و معن ،قانون بر آن تیسرانه و حاکم یداخل

 معرفی مدل و تحلیل نتایج. 4

تحقیق، نیز با الهام از مدل مورد مطالعه در  پیشینه ادبیات و بخش در شدهارائه مطالعات براساس
اطلاعات مربوط به بودن همچنین با توجه به دسترس و )2018(پژوهش کورای و دژیماشف 

 شود:متغیرها، در این مطالعه برای بررسی اثرات فساد بر بازار کار معادله زیر در نظر می

(1) 𝑦𝑖𝑡 = 𝑋𝑖𝑡𝛽 +𝜛 𝑖 + 𝜂𝑡 + 𝜇𝑖𝑡  
شاخص فساد توسط که  استمتغیر مستقل )توضیحی( مدل، شاخص فساد  نیتریاصل

متغیر  22این شاخص شامل . شودسنجیده می  (ICRG) یالمللبینراهنمای ریسک کشوری 
بدین ترتیب که، ابتدا یک شاخص . باشددر سه حوزه ریسک سیاسی، مالی و اقتصادی می

های ریسک محاسبه شده و سپس شاخص ترکیبی ساخته زیر شاخهجداگانه برای هر یک از 
امتیاز و  50امتیاز، ریسک مالی با 100شاخص ریسک سیاسی براساس  کهطوریبه ؛شودمی

شاخص ترکیبی از تقسیم مجموع امتیازها بر دو  امتیاز محاسبه شده و 50ریسک اقتصادی نیز با
برای کشورهای با ریسک بسیار کم و صفر  80-100براساس این شاخص، اعداد . آیددست میبه
       هستند.برای کشورهای با ریسک بسیار زیاد  9/49تا 

 مدل مورد مطالعه نیز عبارتند از: متغیرهای توضیحی دیگر
ش درآمد سرانه: درآمد سرانه به عنوان نمادی از وضعیت اقتصادی کشورها و ابزاری برای سنج -

سطح رفاه مورد توجه بوده و انتظار بر این است که با تغییر سطح درآمد سرانه، میزان تمایل افراد 
 درآمد یریگاندازه یبرادر این مطالعه، . برای عرضه نیروی کار و نیز سطح اشتغال تغییر نماید

 . شودیاستفاده م نشاغلا مجموعبه  ل، از نسبت حقوق و دستمزد کسرانه

بر میزان مصرف، درآمد بوده و بخش غالب درآمد برای افراد ناشی  مؤثری از عوامل مصرف: یک -
هزینه مصرف،  تأمینافراد برای کسب درآمد و به منظور رو ازاین. باشدمی از درآمد حاصل از کار

                                                           
38. International Country Risk Guide. 

39. “ICRG Report on Methodology,” ICRG Report, 2018, http://www. ICRG.org /results. 
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بنابراین انتظار بر این است که میزان مصرف بر سطح اشتغال و . کنندنیروی کار خود را عرضه می
عنوان در این پژوهش، از هزینه نهایی مصرف خانوار )به. گذار باشدتأثیرمشارکت نیروی کار نیز 

 . شودمیگیری مصرف استفاده درصدی از تولید ناخالص داخلی( برای اندازه

کیفیت نهادی یکی از عوامل تأثیرگذار بر میزان اشتغال و نرخ مشارکت نیروی کار  :کیفیت نهادی -
رو انتظار بر این ازاین. بوده و قوانین و مقررات بازار کار نیز متأثر از کیفیت نهادی در کشورها است

در . شدهای بازار کار )نرخ اشتغال و مشارکت نیروی کار تأثیرگذار بااست که کیفیت نهادی بر مؤلفه
 )2015(گیری کیفیت نهادی از شاخص طرز حکومت مارشال و جاگرز این پژوهش، برای اندازه

 استفاده شده است.

نرخ مشارکت نیروی  بودن اقتصاد پنهان باعث کاهش اشتغال وتراقتصاد پنهان: بزرگ -
پنهان، سطح بنابراین انتظار بر این است که با افزایش اقتصاد  گردد.کار در بخش رسمی می

از شاخص اقتصاد در این مطالعه، . اشتغال و نرخ مشارکت نیروی کار در کشور کاهش یابد
 ارائه شده است، استفاده پولی المللنیکه توسط صندوق ب  )2018(دیناسو ا نایپنهان مد

که طوریبه. شوندگر در نظر گرفته میطورکلی در اقتصاد افراد منطقی و محاسبهبه. گرددیم
 دریناسو ا نایمد. گیرندها و منافع موضوع را نیز در نظر میی، هزینهشکنقانونافراد در هنگام 

تصمیم افراد برای مشارکت )فعالیت جزئی یا کامل( در اقتصاد  اند کهبر این عقیده )2018(
فعالیت گیرد که اگر این الشعاع یک نااطمینانی قرار میپنهان یک انتخاب است که تحت

رو میزان ازاین. کندکشف و جریمه شود، مایۀ ضرر شده و در غیر این صورت فرد را منتفع می
ها شدن و نیز میزان جرایم فعالیتای منفی با احتمال کشفها در اقتصاد پنهان، رابطهفعالیت

در ها های فرصت فعالیتای مثبت با هزینهدر اقتصاد پنهان داشته و از سوی دیگر رابطه
 اقتصاد بخش رسمی دارا هستند.

که  هستنددر این تحقیق نمونه مورد مطالعه، کشورهای منتخب عضو سازمان همکاری اسلامی 
این کشورها عبارتند از: ایران، ترکیه، جمهوری آذربایجان، عربستان سعودی، بحرین، امارات 

از روش رگرسیونی  پژوهش نیا درهمچنین . متحده عربی، عمان، اردن، قطر، پاکستان و عراق
با عنایت به نتایج  پژوهش نیا درشایان ذکر است که . شده است استفادهکوانتایل برای برآورد مدل 

نبودن متغیرهای وابسته مدل مورد برا که حاکی از نرمال -برآورد اولیه مدل توسط آزمون جارک
 . گرددیم دهاستفا، از روش رگرسیونی کوانتایل برای برآورد مدل استمطالعه 

                                                           
40. Marshall and Jaggers.  

41. Axel Dreher, and Friedrich Schneider, “Corruption and the shadow economy: an empirical 

analysis,” Public Choice 144, no. 1 (2010): 221.  

42. Medina and Schneider.  
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ی حداقل مربعات معمولی در مواقعی که خطاهای رگرسیونی توزیع غیرنرمال هاونیرگرس
که رگرسیون کوانتایل در مواردی که خطاها توزیع نرمال درحالی. داشته باشند، غیرکارا هستند

 وانتایلک رگرسیون علاوه بر این، در. کندتر عمل میهای پرت داشته باشیم، قوینداشته یا داده

 برآورد برای موزون هایباقیمانده قدرمطلق مجموع کردناز حداقل معمولی رگرسیون برخلاف

 گفته (LAD) انحرافات قدرمطلق روش حداقل آن به که شودیم استفاده الگو پارامتر

همچنین برای ارزیابی و آزمون مدل در روش رگرسیون کوانتایل سه شاخص و آزمون  .شودیم
آزمون ، (1999(شده توسط کوئنکر و ماچادو ارائه است: آزمون نیکویی برازش ارائه شده

شده توسط ارائه و آزمون تقارن )1982(کوئنکر و باست  شده توسطارائه برابری شیب
 (.1987) نوی و پاول

 فساد بر نرخ مشارکت نیروی کار تأثیر. 1- 4
 توان مدل تحقیق را به شرح زیر بسط داد:می فساد بر نرخ مشارکت نیروی کار تأثیربرای مطالعه 

(2) 𝐿𝐹𝑃𝑅𝑖𝑡 = 𝛼𝑖 + 𝛽1𝐶𝑂𝑅𝑖𝑡 + 𝛽2𝐼𝑁𝐶𝑖𝑡 + 𝛽3𝐶𝑂𝑁𝑆𝑖𝑡 + 𝛽4𝐼𝑁𝑆𝑇𝑖𝑡

+ 𝛽5𝑆𝐻𝐴𝐷𝑖𝑡 + 𝑈𝑖𝑡  
 که در آن:

 𝐿𝐹𝑃𝑅𝑖𝑡: ، نرخ مشارکت نیروی کار 𝐶𝑂𝑅𝑖𝑡  ،شاخص فساد :𝐼𝑁𝐶𝑖𝑡 :  ،درآمد سرانه 𝐼𝑁𝑆𝑇𝑖𝑡: 
نیز  : 𝑈𝑖𝑡 و (tام و در زمان i)درکشور  اقتصاد پنهان : 𝑆𝐻𝐴𝐷𝑖𝑡 ،مصرف : 𝐶𝑂𝑁𝑆کیفیت نهادی، 

 . استجمله اخلال رگرسیون 

متغیرهای مدل بودن شده و قبل از برآورد مدل، ماناو اطلاعات استخراج هادادهبا استفاده از 
. گرددیماستفاده  فولر تعمیم یافته -یکیدبرای این منظور از آزمون ریشه واحد . ردندگبررسی می

 همه درصد، پنج معناداری سطح در جینتا نیا براساس ارائه شده و 1نتایج این آزمون در جدول 
 سطح مانا هستند. در رهایمتغ

                                                           
43. Least Absolute Deviations.  

44. Tian, Jiti, and Yang, “A Quantile Regression Approach to Panel Data Analysis of Health Care 

Expenditure in OECD Countries,” 6. 

45. Goodness- of- Fit. 

46. Koenker and Machado.  

47. Slope Equality Testing.  

48. Koenker and Bassett.  

49. Symmetry Testing.  

50. Newey and Powel.  
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 واحد شهی: نتایج آزمون ر(1)جدول 
 متغیر سطح متغیر Prob نتیجه

(0)I 0/02* 44/5 LFPR 

(0)I 0/00* 50/1 EMP 

(0)I 0/00* 48/7 INC 

(0)I 0/00* 49/6 INST 

(0)I 0/02* 43/7 CONS 

(0)I 0/03* 41/1 SHAD 

(0)I 0/00* 59/3 ICRG 

 بودن متغیرها در سطح معناداری پنج درصد هستند.دهنده مانا: نشان*
 منبع: محاسبات تحقیق.

در . استنبودن متغیر وابسته، انگیزه اصلی برای برآورد مدل با روش رگرسیون کوانتایل متقارن
عنوان متغیر نرخ مشارکت نیروی کار بهبودن برا برای آزمون نرمال -این پژوهش، از آزمون جارک

که متغیر نرخ مشارکت نیروی کار  دهدیمنتایج این آزمون نشان . شودیموابسته مدل استفاده 
 4/56برا  -زیرا مقدار آماره جارک است،( 38/5ارن نبوده و چوله به راست )ضریب چولگی متق

توزیع بودن عبارت دیگر، فرضیه صفر مبنی بر نرمالبه. باشدمی 05/0آن کمتر از  Probبوده و 
ادامه آمده، در دستبا توجه به نتیجه به. متغیر وابسته رد شده و این توزیع چوله به راست خواهد بود

فساد بر نرخ مشارکت  تأثیرتوان از روش رگرسیون کوانتایل برای بررسی فرایند برآورد مدل می
 . ارائه شده است 2نتایج رگرسیون برآوردی در جدول . نیروی کار استفاده کرد
  نتایج برآورد مدل )متغیر وابسته: نرخ مشارکت نیروی کار( (:2جدول )

0/9 0/8 0/7 0/6 0/5 0/4 0/3 0/2 0/1 𝝉 

0/38 

)1/64( 
0/39 

)1/29( 
0/40 

)1/38( 
0/41 

)1/46( 
0/39 

)1/38( 
0/38 

)1/34( 
0/37 

)1/26( 
0/38 

)1/20( 
0/39 

)1/38( C 

-0/128 

)-1/38( 
-0/124 

)-1/30( 
-0/129 

)-1/35( 
-0/122 

)-1/28( 
-0/127 

)-1/29( 
-0/127 

)-1/20( 
-0/121 

)-1/35( 
-0/124 

)-1/142( 
-0/12 

)-1/139( 
𝐼𝑁𝐶 

0/154 

)2/32(* 
0/157 

)2/39(* 
0/153 

)2/31(* 
0/150 

)2/38(* 
0/147 

)2/41(* 
0/144 

)2/48( * 

0/148 

)2/45( * 

0/143 

)2/49( * 
0/142 

)2/27( * 𝐼𝑁𝑆𝑇 

0/224 

)2/8( * 

0/230 

)2/4( * 

0/238 

)2/6( * 

0/234 

)2/4( * 
0/232 

)2/8( * 
0/231 

)2/5( * 
0/228 

)2/3( * 
0/225 

)2/6( * 

0/22 

)2/2( * 
𝐶𝑂𝑁𝑆 

-0/149 

)-2/4(* 
-0/143 

)-2/6(* 
-0/140 

)-2/4(* 
-0/135 

)-2/5(* 
-0/138 

)-2/6(* 
-0/149 
)-2/8( * 

-0/142 

)-2/7(* 
-0/148 

)-2/4(* 

-0/14 

)-2/7(* 𝑆𝐻𝐴𝐷 

-0/123 

)-2/2(* 
-0/115 

)-2/6(* 
-0/119 

)-2/4(* 
-0/114 

)-2/2(* 

-0/120 

)-2/3( * 
-0/124 

)-2/7( * 
-0/118 

)-2/9(* 
-0/114 

)-2/7(* 
-0/11 

)-2/5( * 
𝐼𝐶𝑅𝐺 

0/65 0/66 0/67 0/64 0/65 0/64 0/66 0/68 0/65 2R 
42/8 

)0/00( 
44/4 

)0/00( 
41/7 

)0/00( 
43/8 

)0/00( 
43/9 

)0/00( 
42/2 

)0/00( 
43/6 

)0/00( 
43/2 

)0/00( 
43/3 

)0/00( 

برابرآزمون 
ببودن 

شی
 

45/1 

)0/00( 
43/7 

)0/00( 
42/2 

)0/00( 
43/4 

)0/00( 
41/1 

)0/00( 
44/7 

)0/00( 
44/9 

)0/00( 
43/8 

)0/00( 
44/4 

)0/00( 

آزمون 
متقارن

دنبو
 

 دهند.درصد را نشان می 5بودن ضرایب در سطح معناداری ربوده و معنادا t: اعداد داخل پرانتز مقدار آماره *
 منبع: محاسبات تحقیق.
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، شاخص فساد تأثیری منفی بر نرخ مشارکت نیروی کار در مدلبر اساس نتایج برآورد 
درصد به لحاظ  5و در سطح معناداری  هالیکوانتاکشورهای منتخب داشته و این تأثیر در تمامی 

کردن مخارج عبارت دیگر فساد با تأثیر منفی بر رشد اقتصادی و منحرفبه. آماری معنادار است
کشورهای منتخب را کاهش  هداف غیرتولیدی و غیرمولد، نرخ مشارکت نیروی کار دردولت به ا
های اقتصادی و عبارت دیگر فساد با تأثیرگذاری منفی بر سطح تولید و فعالیتبه . داده است

های اقتصادی را کاهش داده و منجر به همچنین کاهش انگیزه کارآفرینی، سطح کلی فعالیت
های پژوهش کورای و گردد که نتیجه به دست آمده با یافتهوی کار میکاهش نرخ مشارکت نیر

تأثیر درآمد سرانه بر نرخ مشارکت نیروی کار در کشورهای . مطابقت دارد )2018(دژیماشف 
درصد به لحاظ آماری معنادار  5منفی بوده، اما در سطح معناداری  هالیکوانتامنتخب در تمامی 

ش درآمد افراد جامعه، تمایل افراد به فراغت را بیشتر کرده و عرضه بیان دیگر افزایبه . نیست
های مطالعه کورای این نتیجه نیز با یافته. دهدکاهش می نیروی کار و نرخ مشارکت نیروی کار را

عنوان دیگر متغیر مستقل مدل، تأثیر مثبت بر مصرف به. مشابهت دارد )2018(و دژیماشف 
درصد به لحاظ آماری معنادار  5د و این تأثیر در سطح معناداری نرخ مشارکت نیروی کار دار

یرا بالا دارد تا میزان بودن مصرف، سطح درآمد بالاتری را طلبیده و افراد را بر آن میاست، ز
عرضه نیروی کار را افزایش دهند که در نتیجه با افزایش نرخ مشارکت نیروی کار همراه خواهد 

با فعالیت  تواندیمن مصرف نیاز به سطح درآمد بالاتری دارد که این امر بود)به عبارتی بالا. بود
بودن مصرف، نرخ توان نتیجه گرفت که بالارو میازاین. بیشتر فرد در اقتصاد فراهم گردد(

های مطالعه دهد و برعکس، که این نتیجه نیز با یافتهمشارکت نیروی کار در جامعه را افزایش می
یماشف . مشابهت دارد )2018( کورای و دژیماشف ، متغیر )2018(همانند مطالعه کورای و دژ

درصد  5کیفیت نهادی نیز تأثیر مثبت بر نرخ مشارکت نیروی کار داشته و در سطح معناداری 
این موضوع بیانگر این است که کیفیت نهادی و قوانین مربوط به . به لحاظ آماری معنادار است

های اقتصادی شده و ضمن وکار و انجام فعالیتاسب برای کسباقتصاد، باعث خلق محیط من
به . دهدها و تولید در اقتصاد، مشارکت نیروی کار را نیز افزایش میگسترش سطح فعالیت

ی اقتصادی کارکرد مطلوبی دارند، هاتیفعالعبارتی کشوری که در آن نهادها و قوانین مرتبط با 
های اقتصادی را افزایش و بهینه هدایت کرده و سطح فعالیتتوانند اقتصاد را در مسیر درست می

تأثیر . این امر نیز باعث خواهد شد تا نرخ مشارکت نیروی کار در اقتصاد افزایش یابد. دهند
اقتصاد پنهان )غیررسمی( بر نرخ مشارکت نیروی کار در کشورهای منتخب منفی بوده و این 

عبارت به. به لحاظ آماری معنادار است هالیکوانتامی درصد برای تما 5تأثیر در سطح معناداری 
شود تا بخشی از بودن سطح اقتصاد پنهان، باعث میدیگر در کشورهای مورد مطالعه، بالا

نیروی کار در بخش غیررسمی اقتصاد جذب شده و در نتیجه باعث کاهش نرخ مشارکت نیروی 
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پنهان، همچون مانعی برای بخش رسمی، بودن سطح اقتصاد به بیان دیگر بالا. گرددکار می
توان نتیجه گرفت که افزایش سطح رو میازاین. کندتعدادی از نیروی کار را جذب خود می

این نتیجه نیز با . دهداقتصاد پنهان )غیررسمی(، نرخ مشارکت نیروی کار را کاهش می
 مطابقت دارد. )2018(های مطالعه کورای و دژیماشف یافته

 64/0ی مختلف نیز بین هالیکوانتادر مدل برآوردی، ضریب تعیین رگرسیون برآوردی برای 
توان در سطح همچنین براساس نتایج آزمون برابری ضرایب شیب، می. است 68/0تا 

ها بودن ضرایب شیب در بین کوانتایلدرصد فرضیه صفر این آزمون، مبنی بر برابر 5معناداری 
همچنین براساس . ها با هم برابر نیستنددیگر ضرایب شیب بین کوانتیل عبارتبه. را رد کرد

بودن درصد، فرضیه صفر آزمون مبنی بر متقارن 5نتایج آزمون تقارن، در سطح معناداری 
یرا ضرایب در رگرسیون کوانتیل رد می این آزمون نیز برای مدل برآوردی  Probشود، ز

 است. 05/0تر از کوچک

 اد بر اشتغالفس تأثیر. 2- 4

مدل زیر را  توانیمفساد بر سطح اشتغال در ایران و کشورهای منتخب  تأثیربرای مطالعه و برآورد 
 در نظر گرفت:

(3) 
𝐸𝑀𝑃𝑖𝑡 = 𝛼𝑖 + 𝛽1𝐶𝑂𝑅𝑖𝑡 + 𝛽2𝐼𝑁𝐶𝑖𝑡 + 𝛽3𝐶𝑂𝑁𝑆𝑖𝑡 + 𝛽4𝐼𝑁𝑆𝑇𝑖𝑡

+ 𝛽5𝑆𝐻𝐴𝐷𝑖𝑡 + 𝑈𝑖𝑡  

 که در آن:

  EMPit : ، نسبت شاغلین به کل جمعیت CORit ،شاخص فساد : INCit :  ،درآمد سرانه
 INSTit :  ،کیفیت نهادی𝐶𝑂𝑁𝑆 : مصرف، 𝑆𝐻𝐴𝐷𝑖𝑡 : درکشور  اقتصاد پنهان(i ام و در زمانt )

 . باشدنیز جمله اخلال رگرسیون می : 𝑈𝑖𝑡 و

، زیرا متقارن نبودن توزیع گرددیمبودن توزیع متغیر وابسته بررسی پیش از برآورد مدل، نرمال
طور که متغیر وابسته، انگیزه اصلی برای برآورد مدل با روش رگرسیون کوانتایل است؛ همان

اده بودن متغیر وابسته مدل استفبرا برای آزمون نرمال -عنوان شد در این پژوهش، از آماره جارک
آمده از این آزمون، توزیع متغیر اشتغال متقارن نبوده و چوله به دستبراساس نتیجه به. شودمی

آن کمتر  Probبوده و  7/51( است، زیرا مقدار آماره جارگ برا 84/4راست )ضریب چولگی 
ابسته بودن توزیع متغیر وعبارت دیگر، فرضیه صفر این آزمون مبنی بر نرمالبه. باشدمی 05/0از 

ها بنابراین از روش رگرسیونی کوانتایل برای برآورد مدل. رد شده و چوله به راست خواهد بود
 . گردداستفاده می
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 نتایج برآورد مدل )متغیر وابسته: اشتغال( (:3جدول )
9/0 8/0 7/0 6/0 5/0 4/0 3/0 2/0 1/0 𝝉 

38/0 

(5/1) 
38/0 

(3/1) 
33/0 

(4/1) 
34/0 

(20/1) 

41/0 

(6/1) 
41/0 

(3/1) 
36/0 

(4/1) 
37/0 

(5/1) 
40/0 

(4/1) 
C 

134/0 

(38/1) 
130/0 

(28/1) 
132/0 

(29/1) 
135/0 

(20/1) 
129/0 

(35/1) 
127/0 

(14/1) 
130/0 

(30/1) 
128/0 

(35/1) 
124/0 

(139/1) 

𝐼𝑁𝐶 

154/0 

(4/2)* 
159/0 

* (5/2) 

157/0 

(5/2)*  

153/0 

(6/2)*  

162/0 

(4/2)*  
152/0 

(7/2)* 
154/0 

(3/2)* 
160/0 

(4/2)* 
145/0 

(8/2)* 
𝐼𝑁𝑆𝑇 

232/0 

(8/2)*  
231/0 

(5/2)*  
228/0 

(3/2)*  
225/0 

(6/2)*  

22/0 

(2/2)*  

224/0 

(8/2)*  

230/0 

(4/2)*  

238/0 

(6/2)*  

234/0 

(4/2)*  
𝐶𝑂𝑁𝑆 

137/0- 

(6/2-)* 
134/0- 

(8/2-)*  
139/0- 

*(7/2-) 
137/0- 

(4/2-)* 

127/0- 

(7/2-)* 
130/0- 

(4/2-)* 
134/0- 

(6/2-)* 
128/0- 

(4/2-)* 
124/0- 

(5/2-)* 
𝑆𝐻𝐴𝐷 

119/0- 
* (3/2-) 

115/0- 
* (8/2-) 

118/0- 
*(3/2-) 

114/0- 
*(7/2-) 

112/0- 
* (5/2-) 

117/0- 
*(9/2-) 

115/0- 
*(6/2-) 

111/0- 
*(4/2-) 

108/0- 
*(7/2-) 

𝐼𝐶𝑅𝐺 

67/0 66/0 71/0 67/0 67/0 63/0 65/0 67/0 64/0 2R 

4/42 

(00/0) 
4/43 

(00/0) 
1/45 

(00/0) 
7/44 

(00/0) 
9/46 

(00/0) 
8/45 

(00/0) 
4/43 

(00/0) 
8/41 

(00/0) 
1/45 

(00/0) 

برابرآزمون 
ببودن 

شی
 

7/40 

(00/0) 
8/43 

(00/0) 
9/42 

(00/0) 
2/45 

(00/0) 
6/43 

(00/0) 
7/45 

(00/0) 
2/46 

(00/0) 
2/42 

(00/0) 
3/44 

(00/0) 

آزمون 
متقارن 

بودن
 

 دهند.درصد را نشان می 5بودن ضرایب در سطح معناداری ربوده و معنادا t: اعداد داخل پرانتز مقدار آماره *
 منبع: محاسبات تحقیق.

 تأثیر، شاخص فساد )2018(، همانند مطالعه کورای و دژیماشف مدلبر اساس نتایج برآورد 
درصد به  5در سطح معناداری  تأثیرمنفی بر سطح اشتغال در کشورهای منتخب داشته و این 

های تولیدی، اقتصادی و منفی بر فعالیت تأثیرفساد با به عبارتی . باشدلحاظ آماری معنادار می
به بیان دیگر در . ، سطح اشتغال در کشورهای منتخب را کاهش داده استوکارکسبفضای 

منفی گذاشته  تأثیرهای اقتصادی و تولیدی ورد مطالعه، فساد در کل بر سطح فعالیتکشورهای م
برخلاف مطالعه کورای . آن سطح اشتغال در کشورهای مورد مطالعه را کاهش داده است به دنبالو 

درآمد سرانه بر سطح اشتغال در کشورهای منتخب، مثبت بوده اما در  تأثیر، )2018(و دژیماشف 
به عبارت دیگر با افزایش سطح درآمد . نیستدرصد به لحاظ آماری معنادار  5اری سطح معناد

در سرانه )سطح دستمزد( در بازار کار تمایل و انگیزه افراد برای اشتغال و فعالیت افزایش یافته و 
مثبت بر سطح  تأثیرمصرف نیز . شوداین موضوع باعث افزایش سطح اشتغال در جامعه می نتیجه

درصد، به لحاظ آماری  5در سطح معناداری  تأثیرر کشورهای منتخب داشته و این اشتغال د
عنوان بخش از تقاضای کل، سطح تولید و سطح مصرف، بهبودن زیرا بالا است، معنادار
با افزایش تقاضای نیروی کار و به  اقتصادی را افزایش داده و افزایش تولید نیز عمدتاً های فعالیت

مصرف با تحریک طرف بودن به بیان دیگر بالا. ایش سطح اشتغال همراه خواهد شددنبال آن با افز
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تقاضا، افزایش سطح تولید در اقتصاد را به دنبال داشته و در نتیجه منجر به افزایش تقاضا برای 
همچنین افزایش مصرف، سطح بالاتری از درآمد را . گرددنیروی کار )افزیش سطح اشتغال( می

کردن شغل شده و در نتیجه باعث افزایش تلاش نیروی کار برای پیداباعث رو ن؛ ازایطلبدمی
مطالعه کورای و  یهاافتهیاین نتیجه با . گرددافزایش سطح اشتغال در کشورهای منتخب می

مثبت بر سطح اشتغال در کشورهای  تأثیرکیفیت نهادی نیز . مطابقت دارد )2018(دژیماشف 
زیرا کیفیت  است،درصد، به لحاظ آماری معنادار  5در سطح معناداری  تأثیرمنتخب داشته و این 
های اقتصادی افراد و ویژه در حوزه اقتصاد، بستر مناسبی را برای فعالیتنهادی و قوانین به

های اقتصادی و اشتغال در کشور را افزایش فراهم کرده و در نتیجه سطح فعالیت هاشرکت
 تأثیر. مطابقت دارد )2018(مطالعه کورای و دژیماشف  یهاافتهیا آمده بدستنتیجه به. دهدمی

در سطح  تأثیراقتصاد پنهان )غیررسمی( بر سطح اشتغال در کشورهای منتخب منفی بوده و این 
زیرا گسترش اقتصاد پنهان )غیررسمی(،  است، درصد، به لحاظ آماری معنادار 5معناداری 

د کرده و بدین ترتیب سطح اشتغال واقعی در اقتصاد را بخشی از نیروی کار جامعه را جذب خو
به بیان دیگر افزایش اقتصاد پنهان یا غیررسمی در کشور منجر به کاهش اشتغال . دهدکاهش می

توانند جذب بخش غیررسمی شده می زیرا بخشی از نیروی کار ،گردددر بخش رسمی اقتصاد می
نتیجه . شوندربوط به جمعیت شاغل لحاظ نمیو طبق آمارهای رسمی این گروه در گزارشات م

 . مطابقت دارد )2018(مطالعه کورای و دژیماشف  یهاافتهیآمده با دستبه

 71/0تا  63/0مختلف بین  یهالیکوانتابرآوردی، ضریب تعیین برای  ونیرگرسهمچنین در 
 5سطح معناداری توان در بر اساس نتایج آزمون برابری ضرایب شیب، می ،بر این افزون. است

 به. ها را رد کردضرایب شیب در بین کوانتایلبودن درصد فرضیه صفر این آزمون مبنی بر برابر
همچنین براساس نتایج آزمون تقارن، . نیستندها با هم برابر عبارت دیگر ضرایب شیب بین کوانتیل

ب در رگرسیون کوانتایل ضرایبودن درصد، فرضیه صفر آزمون مبنی بر متقارن 5در سطح معناداری 
 .است 05/0تر از این آزمون نیز کوچک Probزیرا  ،شودرد می

 گیری و پیشنهاداتنتیجه. 
این نهاده  تأمیناصلی بخش تولید بوده و بازار کار نقش کلیدی را در های نیروی کار یکی از نهاده

ترین این از مهم. متعددی وجود دارد یهاشاخصبرای مطالعه شرایط بازار کار، . کندایفا می
 رغمعلیشایان ذکر است . کردتوان به نرخ مشارکت نیروی کار و اشتغال اشاره ، میهاشاخص

گرفته در زمینه افزایش سطح اشتغال، همچنان نرخ بیکاری و نرخ مشارکت صورتهای تلاش
ایران را در شرایط بحرانی قرار داده نیروی کار در ایران پایین بوده و این امر شرایط بازار کار در 

و نیز وجود جمعیت بالایی از زنان بیکار،  کردهلیتحصکه افزایش جمعیت افراد طوریبه ؛است
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مطالعه و بررسی  بنابراین. های مربوط به بازار کار در ایران را بیش از پیش نموده استنگرانی
براساس . آیدکار لازم و ضروری به نظر می گذار بر سطح اشتغال و نرخ مشارکت نیرویتأثیرعوامل 

بر نرخ مشارکت نیروی کار و اشتغال متغیر فساد  مؤثرگرفته، یکی از عوامل مطالعات صورت
 یهابخشاز طریق کاهش رشد اقتصادی و تغییر سهم عرضه نیروی کار در  تواندیمفساد . است

در این رو ازاین. گذار باشدتأثیررسمی و غیررسمی اقتصاد بر نرخ مشارکت نیروی کار و اشتغال 
 و اشتغال مطالعه و با استفاده از روش شاخص فساد بر نرخ مشارکت نیروی کار تأثیرتحقیق، 

یق تحق یهامدلبه طور اجمالی نتایج برآورد . شودرگرسیون کوانتایل دو مدل جداگانه برآورد می
 : استرو به قرار ذیل پیش

شاخص فساد بر نرخ مشارکت نیروی کار و اشتغال در کشورهای منتخب تأثیر منفی  -
گفتنی است که . درصد به لحاظ آماری معنادار است 5داشته و این تأثیر در سطح معناداری 

این تأثیر منفی های برآوردی معنادار بوده و تأثیر فساد بر نرخ مشارکت نیروی کار در کوانتایل
به عبارتی با افزایش یک . کمترین مقدار را دارد 1بیشترین و در کوانتایل  4در کوانتایل 

تواند بودن سایر عوامل، نرخ مشارکت نیروی کار میدرصدی در شاخص فساد و با فرض ثابت
 همچنین تأثیر شاخص فساد بر نرخ اشتغال نیز در. درصد کاهش یابد 124/0الی  11/0بین 

 1در کوانتایل  بیشترین و 9های برآوردی معنادار بوده و تأثیر منفی آن در کوانتایل کوانتایل
باشدکه بیانگر این موضوع است که با افزایش یک درصدی در کمترین مقدار را دارا می

 119/0الی  108/0تواند بین بودن سایر عوامل، نرخ اشتغال میشاخص فساد و با فرض ثابت
 یابد. درصد کاهش

تأثیر درآمد سرانه در کشورهای مورد مطالعه بر نرخ مشارکت نیروی کار منفی و بر اشتغال  -
شایان ذکر . درصد، به لحاظ آماری معنادار نیست 5مثبت بوده، اما این تأثیر در سطح معناداری 

ردی معنادار های برآواست که تأثیر منفی درآمد سرانه بر نرخ مشارکت نیروی کار در بین کوانتایل
. کمترین مقدار را دارد 1بیشترین و در کوانتایل  7نبوده، ولی در عین حال این تأثیر در کوانتایل 

بودن سایر عوامل، نرخ به عبارت دیگر با افزایش یک درصدی در درآمد سرانه و با فرض ثابت
ثبت درآمد همچنین تأثیر م. یابددرصد کاهش می 129/0الی  12/0مشارکت نیروی کار بین 

های برآوردی معنادار نبوده و تأثیر سرانه بر اشتغال در کشورهای مورد مطالعه در بین کوانتایل
به عبارتی با افزایش یک . کمترین مقدار را دارد 1بیشترین و در کوانتایل  6آن در کوانتایل 

های برآوردی، نرخ بودن سایر عوامل با توجه به کوانتایلدرصدی در درآمد سرانه و با فرض ثابت
درصد در کشورهای منتخب عضو سازمان همکاری اسلامی  135/0الی  124/0اشتغال بین 
 یابد.افزایش می
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مصرف بر نرخ مشارکت نیروی کار و اشتغال در کشورهای منتخب مثبت بوده و در سطح  تأثیر -
مثبت متغیر مصرف بر  تأثیرذکر است  شایان. استدرصد، به لحاظ آماری معنادار  5معناداری 

بیشتر از  7در کوانتایل  تأثیرهای برآوردی معنادار بوده و این نرخ مشارکت نیروی کار در کوانتایل
که با افزایش یک درصدی در مصرف و با  استباشد و بیانگر این موضوع ها میسایر کوانتایل

درصد افزایش  238/0الی  22/0سایر عوامل، نرخ مشارکت نیروی کار بین بودن فرض ثابت
 تأثیرهای برآوردی معنادار بوده و مثبت مصرف بر اشتغال در کوانتایل تأثیراز سوی دیگر . یابدمی

باشد که با افزایش یک کننده این موضوع میو بیان است هابیشتر از سایر کوانتایل 2آن در کوانتایل 
 238/0الی  22/0تغیر اشتغال بین سایر عوامل، مبودن درصدی در متغیر مصرف و با فرض ثابت

 . یابددرصد افزایش می

مثبت  تأثیرکیفیت نهادی در کشورهای مورد مطالعه بر نرخ مشارکت نیروی کار و اشتغال  -
شایان ذکر است که . استدرصد به لحاظ آماری معنادار  5در سطح معناداری  تأثیرداشته و این 

های برآوردی معنادار بوده نیروی کار در تمامی کوانتایلمثبت کیفیت نهادی بر نرخ مشارکت  تأثیر
کننده این که بیان استدارای روندی صعودی  8الی  4و نیز  3الی  1های آن در بین کوانتایل تأثیرو 

باشد که با افزایش یک درصدی در کیفیت نهادی کشورهای مورد مطالعه و با فرض واقعیت می
. استدرصد افزایش  157/0الی  142/0رکت نیروی کار بین سایر عوامل، نرخ مشابودن ثابت

آن  تأثیرهای برآوردی معنادار بوده و همچنین اثر مثبت کیفیت نهادی بر متغیر اشتغال در کوانتایل
با افزایش یک درصدی در کیفیت دهد می که نشان استها بیشتر از سایر کوانتایل 5در کوانتایل 

الی  145/0ایر عوامل، اشتغال در کشورهای مورد مطالعه بین سبودن نهادی و با فرض ثابت
 . یابدافزایش می 162/0

اقتصاد پنهان یا غیررسمی اقتصاد بر نرخ مشارکت نیروی کار و اشتغال در کشورهای مورد  -
. استدرصد به لحاظ آماری معنادار  5در سطح معناداری  تأثیرمنفی داشته و این  تأثیرمطالعه 

 تأثیرها معنادار بوده و این اقتصاد پنهان بر مشارکت نیروی کار در بین تمامی کوانتایل منفی تأثیر
به عبارتی با افزایش یک . استها بیشتر از سایر کوانتایل 149/0با نرخ  9و  4های در کوانتایل

سایر عوامل، نرخ مشارکت نیروی کار در بودن درصدی در شاخص اقتصاد پنهان و با فرض ثایت
اقتصاد پنهان بر  منفی تأثیر. یابددرصد کاهش می 149/0الی  135/0های برآوردی بین وانتایلک

 با نرخ 7 لیکوانتاآن در  تأثیرهای برآوردی معنادار بوده و بیشترین تمام کوانتایل اشتغال در بین
بودن به عبارتی با افزایش یک درصدی در شاخص اقتصاد پنهان و با فرض ثابت. است 139/0

الی  124/0سایر عوامل، نرخ اشتغال در کشورهای منتخب عضو سازمان همکاری اسلامی بین 
 یابد.درصد کاهش می 139/0
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 :گرددمی پیشنهاد تحقیق هاییافته به توجه با

های بخش ها با اجرای اقداماتی نظیر دولت الکترونیکی و افزایش شفافیت فعالیتدولت -
 ،علاوه بر این در جمهوری اسلامی ایران. کنندعمومی، با جدیت بیشتر برای مبارزه با فساد اقدام 

های اقتصادی دولت و قوه قضائیه، قوه مقننه و سایر نهادهای نظارتی با اعمال نظارت بر فعالیت
 .کنندهای دولتی در کنترل و کاهش فساد با توان و جدیت بیشتری اقدام شرکت

ها و تدابیر اتخاذ سیاست قیاز طر اقتصاد پنهان و کاهشمبارزه  یها برادولت شتریب تیجد -
با هدف هدایت  وکارکسبمناسب و افزایش شفافیت فرآیندهای اقتصادی، ساماندهی محیط 

ها در اقتصاد به بخش رسمی اقتصاد و همچنین افزایش نظارتهای حوزه غیررسمی فعالیت
 های غیررسمی.های اقتصادی با هدف افزایش ریسک فعالیتفعالیت

نکنند، عنوان مجری قانون در عمل به قوانین و مقررات کوشا بوده و از آن تخطی ها بهدولت -
شود این قوانین اقتصادی، باعث میویژه در حیطه گریزی و نقض آن توسط دولت، بهزیرا قانون

شدن که نتیجه آن وارد ودموضوع )تخطی از قوانین( توسط سایر افراد جامعه نیز عادی تلقی ش
 .استبر اقتصاد  ناپذیرلطمات جبران
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