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 چکيده
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 كليات تحقيق. 1

 «ر هستندـیکدیگ با طـو بسیار مرتب دهـپیچی ذاتاً مفاهیمي آوریتاب پذیری وآسیب»

(Lei et al, 2013: 610 )گاه علمي، توسعه سیاستي و های اخیر از نظر)بار دیگر( در سال که

اعم از پزشکي، مهندسي، مدیریت،  علمي هایرشته از مختلف متخصصین کاهش ریسک، توسط

پذیری شامل ازآنجاکه آسیب» 1اند.شناسي، اقتصاد، علوم اجتماعي و ... مورد توجه قرار گرفتهبوم

ها عات، از جمله انواع مختلف مخاطرات طبیعي و تکنولوژیکي، تکانهای از موضوطیف گسترده

های مختلف ها و پیامدها و تأثیرات آن در حوزههای وارد شده بر اقتصاد و سیستمشوک و

برانگیز باشد که تعاریف مرتبط محیطي، انساني و... است، نباید تعجباجتماعي، اقتصادی، زیست

و متفاوت باشد. این انتقاد در مورد اصطلاحات مشابه مانند پایداری، پذیری بسیار متنوع با آسیب

 (.Fekete & Montz, 2018: 14« )آوری نیز برقرار استریسک، سازگاری و تاب

 آوری، برخيپذیری و تاباز بین مطالعات بسیار زیاد در خصوص تعاریف و روابط بین آسیب

و برخي دیگر سعي در بررسي  2آوریتاب پذیری وآسیب اساسي مفاهیم کشف در سعي

با وجود » 3اند.ها داشتهزمان این دو مفهوم و همچنین تجزیه و تحلیل روابط بین آنهم

طور کامل مورد اجماع به تاکنون هاآن متقابل حجم گسترده مطالعات در این خصوص، روابط

اند، فلذا سؤالات رفته شدهعنوان مفاهیم متضاد و گاه مکمل در نظر گقرار نگرفته و گاه به

مثال ارتباط بین  برای .( ,.2013Lei et al :610« )اندنشده باقي ماندهبسیار زیادی هنوز حل

پذیری است؟ آوری نقطه مقابل و در تضاد با آسیبآوری چیست؟ آیا تابو تاب پذیریآسیب

ن ـرا ایـدارد؟ چ ریـپذیآوری و آسیبابـي با تـه نسبتـت و چـي چیسـاد مقاومتـاقتص

زمان به زمان در نظر گرفته شوند؟ پیامدهای عدم توجه همصورت همي بهـبایست مفاهیم

 توانند در یک الگوی ترکیبي و تعاملي در نظر گرفته شوند؟این مفاهیم چیست؟ چگونه مي

                                                           

1. See: Fuchs&Thaler, 2018: 1/3. 

؛ فشاری و همکاران، 200-66/179: 1396؛ عبدی و همکاران،111-19/79: 1395شاکری و همکاران،  نک: .2

1393 :6،5/29-40. 
See: Berkes, 2007: 41/283-295; O’Brien et al, 2004:14/303-313; Adger, 2006:16/268-281. 

طاهرپور و امیری،  ؛341-1/333: 1395؛ لاجوردی و همکاران، 109-68/91: 1394غیاثوند و رمضانیان،  نک: .3

 .94-29/69: 1397؛ میرجلیلي و بزرگي، 156-33/141: 1397؛ معلمي، 93/121-148: 1396
See: Folke et al., 2002:31/437-440; Folke, 2006:16/253-267; Smit and Wandel, 2006:16/282–292; 

Gallopin, 2006:16/293–303; Cutter et al, 2008:18/598–606; Vogel et al, 2007:17/349–364; 

Briguglio et al, 2008:1/1-22; Fuchs & Thaler, 2018:1/1-13; Cutter, 2018:1/257-270. 
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به این در تلاش برای پاسخ اثرگذاری این مفاهیم بر عملکرد کلي اقتصاد به چه شکل است؟ نحوه 

ها است. برای های آنها، اولین گام تعریف دقیق این مفاهیم و توضیح ارتباطات و تفاوتسوال

ها آوری و سازگاری و سیر تکاملي آنپذیری، تابتحقق این هدف، در این مقاله مفاهیم آسیب

 اعثب شود کهمعرفي مي یک سیستم ذاتي ویژگي پذیریتشریح خواهد شد. در این چارچوب، آسیب

 عنوان توانایياغلب به آوری نیزسیستم در معرض اثرات مخرب یک تکانه قرار گیرد؛ تاب شودمي

شود؛ در نظر گرفته مي کارآمد و موقعصورت بهبه هاتکانه اثرات از بهبودی و اصلاح جذب، مقاومت،

 شودمعرفي مي هاانهتک برابر در پیشگیرانه و فعالانه اقدام یک عنوانبه بیشتر سازگاری مقابل، در

( در حوزه 2008کاتر و همکاران ) .دهد کاهش بالقوه را منفي اثرات ها وتواند ریسکمي کهطوریبه

آوری و ظرفیت سازگاری به شش پذیری، تابمحیطي در خصوص رابطه بین آسیبتغییرات زیست

 1(.1 گیرند )شکلصورت مفاهیم تودرتو و مرتبط با هم در نظر مينوع رابطه اشاره و در نهایت به

 B.1ست. شکلار نظر گرفته شده ناپذیر از ظرفیت سازگاری دآوری بخشي جدایيتاب A.1در شکل 

مفاهیم به  وم، اینسکند. در دیدگاه پذیری لحاظ ميرا به عنوان مؤلفه اصلي آسیبظرفیت سازگاری 

(. C.1)شکل  دـشونپذیری در نظر گرفته ميار کلي آسیبـوان مفاهیم تودرتو و در یک ساختـعن

آمیز و در د مخاطرها مقابله با یک رویداآوری به عنوان توانایي برگشت به عقب یتاب D.1 در شکل

ظرفیت  E.1لپذیری در نظر گرفته شده است. در شکواقع به عنوان پیامد و زیرمجموعه آسیب

پذیری و یت آسیب(، در نها2008آوری ادغام شده است. کاتر و همکاران )سازگاری با مفهوم تاب

 گیرنددر نظر مي F.1انند شکل صورت مفاهیم تودرتو و مرتبط با هم همآوری را بهتاب

  سازگاری و آوریتاب پذیری،آسيب : ارتباط مفهومی بين1شکل شماره 

 
 (2008همکاران ) کاتر و منبع:

                                                           

1. See : Cutter et al, 2008:18/600. 
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گستردگي این مفهوم در ادبیات مرتبط با رشته اقتصاد همانند سایر علوم، منجر به یک افتراق 

، کشور 2و بریگوگلیو و گالئا 1بریگوگلیوها شده است. در مطالعه نظر در خصوص مفاهیم آن

 صادرات تمرکز اقتصادی، بودن باز بالای درجه پذیری )شاملسنگاپور بر طبق معیارهای آسیب

به دلیل اتخاذ  پذیری بالا واستراتژیک( جزو کشورهای با آسیب کالاهای واردات به وابستگي و

جهاني( و در اختیار  بازارهای در ادغام و دولت خوب آورانه )شامل حکمرانيهای تاباستراتژی

آوری بالا قرار گرفته است. این در حالي سرانه بالاتر، در زمره کشورهای با تاب GDPداشتن 

شوند، یعني یک مفاهیم متضاد لحاظ مي عنوانبهاست که در اکثر مطالعات، این دو مفهوم 

شود. عدم توافق یین در نظر گرفته ميآوری پاپذیری بالا متناظر با کشور با تابکشور با آسیب

های مرتبط، در مطالعات مرتبط با آمایش سرزمین و در خصوص این مفاهیم و لذا شاخص

ها در زمره بندی اشتباه آنتواند منتهي به دستهپذیر، ميها و خانوارهای آسیبشناسایي استان

اشتباه گردد. این  هایگذارییاستسآور و در نتیجه پذیر و غیرتابها و خانوارهای آسیباستان

سردرگمي در ادبیات داخلي با اضافه شدن مفهوم اقتصاد مقاومتي شدیدتر شده است و علیرغم 

شود. در این ميزیادی در متون علمي احساس  خلأشده، همچنان شکاف و های انجامتلاش

ر و جلوگیری از هایي نظیر پارادوکس سنگاپواجتناب از بروز پارادوکس منظوربهمقاله 

نحوه ارتباط و چون  سؤالاتياشتباه، همچنین پاسخگویي به  هایگذاریسیاستبندی و دسته

ها و نحوه اثرگذاری این به آن زمانهماثرگذاری این مفاهیم بر یکدیگر، پیامدهای عدم توجه 

پذیری را آوری و آسیبکه تاب 3هاسازیمفاهیم بر عملکرد کلي اقتصاد، برخلاف برخي مفهوم

 4گیرند، سعي شده است همانند کار کاتر و همکاران،مجزا و مخالف هم در نظر مي صورتبه

به با استفاده از روش توصیفي نشان داده شود این مفاهیم  و 6فوچس و سالر 5لي و همکاران،

گر دو در ارتباط باشند، هر سه با یکدیدوبه صورتبهمفهوم سازگاری، بیشتر از اینکه  همراه

همپوشاني دارند و بایستي در یک الگوی ترکیبي و تعاملي شامل هر سه مفهوم فوق در نظر 

 گرفته شوند.

                                                           

1. See: Briguglio, 1995: 23/1615-1632. 

2. See: Briguglio&Galea, 2003:1-15. 

3. See: Birkmann et al, 2013:67/193-211; Menoni et al, 2012:64/2057-2082; Gaillard, 2015:1/1-

193; Rivera & Kapucu, 2015:1/1-200. 

4. See: Cutter et al., 2008:18/598-606. 

5. See: Lei et al., 2013:70/609-627. 

6. See: Fuchs&Thaler, 2018:1/1-13. 
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تعمق بیشتر در  منظوربهساختار کلي مقاله پیش رو از این قرار است که در بخش دوم 

ها، ریشه جداگانه بررسي خواهند شد. این مهم شامل بررسي صورتبهموضوع، مفاهیم فوق 

از کار لي  ها خواهد بود. در بخش سوم، برگرفتههای مختلف در خصوص آنم و دیدگاهمفاهی

 ها ازعاملي آنت( به لزوم تلفیق مفاهیم فوق و بررسي ترکیبي و Lei et al., 2013) و همکاران

 (Shock-Damage-Recovery-Learning Cycle« )یادگیری-بهبود -زیان -تکانه»دیدگاه چرخه 

ری این مفاهیم بر این چرخه قادر خواهیم بود تا نحوه اثرگذا کارگیریبهاشاره خواهد شد. با 

ها را درک نوسانات تولید ناخالص داخلي و کاهش عمق رکود و مدت زمان خروج از بحران

 گیری کلي موضوع خواهیم پرداخت.نماییم. در بخش چهارم نیز به بحث و نتیجه

آوری، سازگاری پذیری، تابسير تکاملی مفاهيم آسيب ها وریشه بر مروری. 2

 و اقتصاد مقاومتی

آوری و سازگاری مفاهیم بسیار مهم و وابسته به هم در علوم پذیری، تاباگرچه مفاهیم آسیب

های شناسي، محیط زیست و همچنین حوزهمختلف از جمله تغییرات جهاني، مهندسي، بوم

ه دلیل پیامدهای اقتصادی و انساني بلایای طبیعي، در علوم اجتماعي و اقتصادی هستند، اما ب

 هنگامي گذشته، هایدهه در»اند. محیطي بیشتر مورد توجه بودهمرتبط با تغییرات اقلیمي و زیست

 شرایط عدم تحت تغییرات اقلیمي از ناشي بلایای مانند شدید حوادث مدیریت در سعي بشر که

بلایا از  ط باـمرتب ایـهریسک و رـناپذیبرگشت تغییرات به نسبت هارشـنگ داشت، انـاطمین

به  تدریجهـب سپس و 1«ریـپذیآسیب کاهش و لـتعدی» رشـبه نگ« رلـکنت» یک نگرش

بسیاری مانند رفیعیان و . ( ,.2013Lei et al :611«)تبدیل شد 2«تحول و سازگاری» نگرش

این تغییر نگرش تأکید داشتند. در این راستا  نیز بر 4بلانکو و همکاران-و همچنین پرز 3همکاران

 هیوگو 2015-2005ویژه چارچوب اقدامي و به 5(Yokohama Strategy) استراتژی یوکوهاما

(Hyogo Framework for Action (HFA)،)6  بسیاری از کشورها را به اتخاذ یک رویکرد

                                                           

1. See: IPCC (Intergovernmental Panel on Climate Change), 1995, 2001, 2007. 

2. See: IPCC, 2012; O'Brien, 2012:36/667-676. 

 .20-15/19: 1389رفیعیان و همکاران،  نک: .3
4. See: Perez-Blanco et al., 2018: 1/214-215. 

5. See: UNISDR- United Nations International Strategy for Disaster Reduction, Yokohama 

strategy, 1994. 

6. See: UNISDR- 2005, Hyogo framework for action 2005-2015. 



 214-187/ صص  14/ پیاپی  2/ شماره  های اقتصادیمطالعات و سیاستدوفصلنامة      192

ی طبیعي ترغیب کرد. های مرتبط با بلایاها و ریسکپذیریسیستماتیک جهت کاهش آسیب

المللي در چارچوب اقدام آوری در توافق بینپذیری به افزایش تابتغییر ظریف از کاهش آسیب

بلایا یا »از اصطلاح  «بلایای طبیعي»هیوگو، منتهي به این شد تا بجای استفاده از اصطلاح 

ی طبیعي نشان ذکر شد، اصطلاح بلایا 1طور که توسط بریسنواستفاده گردد. همان «مخاطرات

سازی و واکنش نشان افتند، به همین خاطر غیر از آمادهصورت طبیعي اتفاق ميدهد که بلایا بهمي

توان کار بیشتری انجام داد، به عبارت دیگر، بلایا عملي از سمت خدا هستند. ها نميدادن به آن

ین فرآیندهای طبیعي، محور هستند که تعامل بهایي انساناما باید گفت بلایای طبیعي، سازه

ها ناشي از عمل شود. فجایع و بحرانهای انساني و فرایندهای اجتماعي را شامل ميزیستگاه

توان توانید بدون این مبادله تعاملي، فاجعه و بحراني داشته باشید؛ لذا ميمردم هستند و شما نمي

پذیری( و اهش آسیبشامل ک) های مختلفي ازجمله تمرکز بر کاهش ریسکفجایع را با روش

 آوری و سازگاری( مدیریت کرد.شامل بهبود تاب) های مدیریت ریسکها و رویهسیاست

پذیری، منتهي به این شد تا در با کاهش آسیب زمانهمآوری حرکت به سمت افزایش تاب

شامل  2030تا  2015های ، اهداف توسعه پایدار برای سال2015گزارش سازمان ملل در سال 

پذیر و فقیر و کاهش آوری افراد آسیبموارد ذیل باشد: رفع فقر از طریق افزایش تاب

هدف نهم(؛ ایجاد شهرهای ) آورهای تابهدف اول(؛ ایجاد زیرساخت) هاپذیری آنآسیب

هدف یازدهم(؛ حمایت از مناطق در معرض مخاطرات طبیعي، از طریق ایجاد ) پایدارآور و تاب

هدف سیزدهم(. همچنین توافق کنفرانس سازمان ملل در مورد ) گذاریسازگاری و سرمایه

 برابر در یپذیرآسیب کاهش پاریس نیز شامل موارد ذیل گردید: 2020تغییر اقلیم پس از سال 

 هاحمایت تقویت طریق از سازگاری ظرفیت افزایش آوری وتاب هوایي، تقویت و آب تغییرات

اقتصادی  -های اجتماعيشناسي و سیستمآوری در بومالمللي و ایجاد تاببین هایهمکاری و

 2سازی اقتصادی.از طریق مدیریت پایدار منابع طبیعي و متنوع

روی  بر مختلف تحقیقاتي جوامع تمرکز وجود گستردگي این مفاهیم وطور که گفته شد، با همان

عدم رفع این مشکل، در نهایت . است بزرگ چالش یک ها همچنانآن پیچیده روابط ها، تبیینآن

ها، ها، استانهای نادرست خانوارها، سیستمبندیدار، دستههای تورشمنتهي به تعریف معیارها و شاخص

                                                           

1. See: Briceño, 2015:1. 

2. See: UNFCCC, 2015. 
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منظور حل این چالش مروری اشتباه خواهد شد. در ادامه بههای گذاریر نتیجه سیاستکشورها و ...، و د

 خواهیم داشت. دانشگاهي منابع مختلف در تکاملي مفاهیم فوق سیر و ریشه اجمالي بر کشف

 پذیریآسيب 2-1

شناسي، اقتصاد، جغرافیا و شناسي، مردمها از جمله بومپذیری در بسیاری از رشتهمفهوم آسیب»

وهوایي، توسعه، امنیت شناسي مورد استفاده قرار گرفته و به موضوعاتي همچون تغییرات آبجامعه

(. Gain et al, 2012: 348« )سلامت عمومي و پایداری پرداخته شده استغذایي، فقر، معیشت، 

و (« wound) زخم و جراحت»به معني « Vulnus»لاتین  کلمه از پذیری برگرفتهآسیب

«Vulnerable« »دیدن و حساسیت  آسیب پتانسیل بوده و بیانگر «مجروح شدن و زخم برداشتن

های هیئت بین دولتي در مورد تغییرات آب و هوایي است. در گزارش استرس یا اختلال نسبت به یک

(The Intergovernmental Panel on Climate Change (IPCC)،) میزان بیانگر پذیریآسیب 

 1تغییرات معرفي شده است. منفي اثرات مقابله با عدم توانایي آن نسبت به یا یک سیستم حساسیت

 The Foundation) الملليبنیاد مطالعات و تحقیقات توسعه بین 2011طبق تعریف سال 

for International Development Study and Research (FERDI) )پذیری آسیب

بیروني  و بینيشود که در آن به دلیل وقوع حوادث غیرقابل پیشاقتصادی به حالتي اطلاق مي

 2شود، فرآیند توسعه اقتصادی یک کشور عقب بیفتد.اقتصادی که اکثر مواقع شوک نامیده مي

آوری پذیری و تاباز پیشگامان بنام در مطالعات مرتبط با آسیب 4و بریگوگلیو و گالئا 3لیوبریگوگ

گیرند عنوان ویژگي ذاتي یک اقتصاد در نظر ميپذیری را بههای خود آسیباقتصادی، در پژوهش

های ویژگيهای خارجي قرار بگیرد ناشي از و معتقدند که احتمال اینکه یک کشور در معرض تکانه

از قبیل درجه بالای باز بودن اقتصادی، تمرکز صادرات و وابستگي به واردات ) اقتصادی ذاتي

آورتر باشد، توانایي کنند هرچه یک اقتصاد تابکالاهای استراتژیک( است. البته بیان مي

های بیروني خواهد داشت. همچنین در این خصوص بیشتری جهت مقابله با اثرات تکانه

های کنند اگر یک کشور با وجود مواجهه با تکانهرا مطرح و بیان مي« دوکس سنگاپورپارا»

                                                           

1. See: IPCC, 2001 ،2007. 

 .122: 1396طاهرپور و امیری،  نک: .2
3. See: Briguglio, 1995:23/1615-1632. 

4. See: Briguglio & Galea, 2003:1-15. 
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به این  اقتصادی و تولید ناخالص داخلي سرانه بالایي دست یابد، بیروني توانسته باشد به نرخ رشد

های بیروني ایجاد کند، آوری را در مواجهه با تکانهمعني است که این کشور توانسته اقتصاد تاب

آوری اقتصادی کشورها، بر لزوم توجه به هر دو بعد پذیری و تابلذا در بررسي و مقایسه آسیب

کند: آن با کمي تغییر دیدگاه بیان مي 2014بریگوگلیو در سال  زمان تأکید کردند.صورت همبه

اشي پذیری ندائمي اشاره دارد، از آسیبخصوصیات ذاتي دائمي یا شبهپذیری که بهنوع از آسیب

پذیری ذاتي و منظور ایجاد تمایز بین آسیباز اعمال سیاست متمایز است. این تغییر رویکرد به

 اقتصادی ناشي از عملکرد سیستم که قابل تغییر نیز هست، صورت گرفته است. هرگونه ضعف

مانند افزایش ) بینيهای قابل پیشنیز بین تکانه 1آبادیحکیمدر این راستا عبدی و گیلک

تورم جهاني، ) بینيهای غیرقابل پیشرج عمومي، تغییر در نرخ ارز رسمي و...( و تکانهمخا

اجمالي به مروری  طوربه( 1) شمارهجدول  در شوند.های جهاني نفت و...( تمایز قائل ميقیمت

 پردازیم.های اخیر ميپذیری در سالتعاریف آسیب ترینمهمبر 

 پذیریتعاریف آسيب برخی :(1)جدول شماره

 تعریف نویسنده

Kasperson and 
Kasperson, 2001: 15 

 یا اجتماعي سیستم یک وقتي: است آورینقطه مقابل تاب پذیریآسیب
 بلاً ق که تغییراتي برابر در بدهد، دست از را آوری خودتاب محیطيزیست

 .شودمي پذیرآسیب کند جذب توانستمي

Pelling, 2003: 47 
 معرض در: گرددمي تقسیم مؤلفه سه به طبیعي مخاطرات برابر در پذیریآسیب

 .آوریتاب و مقاومت گرفتن، قرار

Adger, 2006: 269 
رفتن اند از: در معرض استرس قرار گپذیری عبارتآسیب اصلي پارامترهای

 سازگاری. ظرفیت و سیستم، حساسیت
Zhou et al., 2009:27 پذیری هستند.جنبه آسیبقرار گرفتن و حساسیت دو  در معرض 

 271: 1395وثوقي، 
اندازه  شود و از دو مؤلفه اصليپذیری متغیرهای سیاستي را شامل نميآسیب

 شود.شوک و در معرض قرار گرفتن تشکیل مي

 23: 1397محمدزاده، 
های خارجي است پذیری اقتصادی بیانگر میزان تأثیرپذیری اقتصاد از تکانهآسیب

حیطي و عوامل شرایط ذاتي اقتصاد و روابط با دنیای خارج، شرایط مکه اغلب از 
 گیرد.سیاسي نشئت مي

پذیری را نقطه مقابل شود، برخي از مطالعات آسیببا نگاهي به جدول فوق مشاهده مي

های ذاتي یک فرد، سیستم یا جامعه و صرفاً کنند، برخي آن را جزء ویژگيآوری معرفي ميتاب

آوری دانند و در مقابل برخي دیگر در تعامل با تابقرار گرفتن و حساسیت مي شامل در معرض

                                                           

 .184: 1395آبادی، نک: عبدی و گیلک حکیم .1
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پذیری در آوری و سازگاری را زیرمجموعه آسیبگیرند. تعاریفي که تابو سازگاری در نظر مي

های دائمي اشاره دارند و معتقدند با اتخاذ سیاستپذیری شبهگیرند، در واقع به آسیبنظر مي

و فکته  2، کاردونا1به اعتقاد ادگر پذیری را کاهش داد.توان آسیبسازگاری مي آوری و یاتاب

های ذاتي تعاریف و کلمات اشاره شده باید شامل عوامل ذیل با وجود همه پیچیدگي 3و مونتز

 سازگاری. ظرفیت( 3و ) حساسیت( 2معرض قرار گرفتن، ) در( 1: )باشد

 آوریتاب 2-2

نقطه  سادگيبهکه خواهیم دید(  طورهمان، اشتباهبهاست که اغلب ) آوری مفهوم پویایيتاب»

آوری برگرفته (. تابEmrich et al, 2018: 124«)شودپذیری در نظر گرفته ميمقابل آسیب

( Resilience) و« بازگشتن به حالت اول پس از یک تکانه»( به معني resilier) لاتیناز کلمه 

پذیری و پذیری، انعطافبرگشت 4بود سریع، خاصیت ارتجاعي،به معنای توانایي بازیابي، به

آوری در مفهوم اصطلاح تاب 6به استناد بسیاری از منابع 5پذیری و... بیان شده است.ترمیم

و در حوزه محیط زیست و به  1970( در دهه Hollingنخستین بار توسط هولینگ ) فعلي،

تحمل تغییر و اختلال و همچنین تداوم روابط ها در میزان مقاومت و توانایي سیستم»معني 

شناسي، مطرح شده است. امروزه این مفهوم بیشتر در زیست« موجود بین افراد یا متغیرها

 7ها معروف شده است.روانشناسي کودک، اقتصاد، مهندسي یا عملکرد سیستم

 2006ال در س 8آوری اقتصادی برای نخستین بار توسط بریگوگلیو و همکارانششاخص تاب

کرده پذیری اقتصادی را مطرح شاخص آسیب 2003و  1995در سال  ترپیشها ارائه گردید. آن

است، که  گرفته نظر در کشورها آوریتاب برای چارچوبي( 2013) اقتصاد جهاني بودند. مجمع

اصلي شامل  مؤلفه پنج دارای ازجمله اقتصاد، زندگي هایحوزه همه آوری دربر اساس آن تاب

 (،Resourcefulness) (، پرمایگيRedundency) (، افزونگيRobustness) ستحکاما

                                                           

1. See: Adger, 2006:16/268. 

2. See: Cardona et al., 2012: 69. 

3. See: Fekete&Montz, 2018: 6. 

4. See: Merriam-Webster, 2006. 

 .92: 1396نک: محمدی و همکاران،  .5

6. See: Norris et al, 2007:41/127-150; McAslan, 2010:2; Wardekker et al, 2010:77/987-998; 

Schmidt&Garland, 2012:27/434-445; Pisano, 2012:1-50; Biondini et al, 2015:44/2445-2446. 

7. See: Sudmeier-Rieux, 2014:23/69. 

8. See: Briguglio et al., 2006: 1-33. 
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( است. استحکام به توانایي جذب و مقاومت Recovery) بازیابي( و Response) پذیریواکنش

های ها اشاره دارد. افزونگي، داشتن ظرفیت اضافي و سیستمها و بحراندر مقابل آشفتگي

شود. ها را شامل ميو بحران هاآشفتگيپشتیباني برای حفظ کارکردهای اصلي در صورت بروز 

تبدیل  الامکانحتيدر واکنش و ها، انعطاف به معنای توانایي سازگاری با بحران مایگيپر

پذیری به معني توانایي در ساماندهي سریع پیامدهای منفي و تهدیدات به فرصت است. واکنش

ها و در نهایت بازیابي، یعني توانایي بازگشت به وضعیت نرمال نیروها در صورت وقوع بحران

 یک بحران است. و حداقل حفظ کارکرد قبلي خود پس از وقوع

ها، به اجهه با تکانهآوری و توانایي انطباق با تغییرات هنگام موداشتن تاب»د گادچاک، به اعتقا

های خصوص سیستمبه) هاپذیری سیستمبیني آسیبدلایل زیر هدفي مهم است: اول اینکه پیش

د ه مقابله کارآمد باشای که قادر بپذیر نیست، لذا طراحي جامعهطور کامل امکاناجتماعي و فني( به

پذیری، مردم طافهای فاقد سازگاری و انعآور نسبت به مکانضروری است. از طرفي، در جوامع تاب

 (.Godschalk, 2003: 138«)یقین پایدارترندهای غیرعادی بهربهـو ض هاها در برابر تکانهو سرمایه

 آوری ارائه شده است.( تعاریف مختلف در خصوص تاب2) در جدول شماره

 آوریتعاریف تاب برخی :(2) جدول شماره

 تعریف نویسنده
Holling, 

1973:4/14 
Holling, 1996: 33 

 یا ترلکن در تغییر بدون سیستم، یک توسط تواندمي که است اختلالي میزان آوریتاب
 شود. تحمل سیستم ساختار

Walker et al., 

2004:1 

که عملکرد، طوریمجدد بهدهي آوری یعني ظرفیت سیستم در جذب اختلال و سازمانتاب
 های اصلي را حفظ نماید.ساختار، هویت و واکنش

Wilson, 2010: 
367 

که طوریدهي مجدد است، بهآوری ظرفیت یک سیستم برای جذب آشفتگي و سازمانتاب
 اساساً بتواند همان کارکرد، ساختار، هویت و بازخورد را حفظ کند.

Hallegatte, 
2014: 31 

 بازسازی و ازیابيخارجي، مقابله، ب هایتکانه جذب در اقتصاد توانایي به اقتصادی، آوریتاب
اقتصاد  در گذاریسیاست از ناشي اقتصاد بخشيو همچنین استحکام هاآن منفي آثار سریع

 است. نآ ذاتي و اقتصادی هایضعف زیرساخت از ناشي اقتصاد پذیریآسیب اشاره دارد و

غیاثوند و همکاران، 
1393 :2 

ده و بدون از دست های موقت یا دائم را دارا بوآور، توانایي جذب تکانهسیستم اجتماعي تاب 
 زگار شود.حال تغییر سا سرعت درتواند با حفظ ساختار با شرایط بهدادن ثبات خود مي

محمدی و 
: 1396همکاران، 
89 

صیص بهینه حفظ عملکرد تخظرفیت یا توانایي اقتصاد در »توان آوری اقتصادی را ميتاب
ریزی، مقاومت و هتعریف کرد. آمادگي و برنام« های اقتصادیمنابع در مواجهه با نااطمیناني

آوری ید، ابعاد تابمقابله، بازیابي و بهبود از اثرات منفي و سازگاری )تطبیق( با شرایط جد
 اقتصادی هستند.
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تری برای مقابله با تغییرات ارائه ربردیآوری روش کاپذیری، مفهوم تابدر مقایسه با آسیب

ها به یک دیدگاه دهد. این یک تغییر ژرف از تلاش سنتي برای کنترل تغییرات در سیستممي

تر با هدف افزایش ظرفیت سازگاری با نااطمیناني و غافلگیری است. بسیاری آن را جزء بینانهواقع

را  مقابل برخي دیگر آن کنند و دري ميساخته یک سیستم یا اقتصاد معرفهای سیاستویژگي

پذیری انعطاف) های غیربحراني( و تطبیقيعملکرد خوب طي دوره) آوری ذاتيبه دو دسته تاب

آوری اقتصادی را تاب 2بلانکو و دیگران-پرز 1کنند.بندی ميتقسیم در پاسخ هنگام وقوع بلایا(

برای حفظ عملکرد هنگام مواجهه با  توانایي سیستم) آوری اقتصادی ایستابه دو دسته تاب

منظور ترمیم، اصلاح و بازسازی استفاده کارا از منابع موجود به) آوری اقتصادی پویاها( و تابتکانه

کنند. در بسیاری از موارد، ایجاد بندی ميو با هدف سرعت بخشیدن به بازیابي سیستم( تقسیم

حساسیت  طریق کاهش در معرض قرار گرفتن و از) پذیریتواند مشابه کاهش آسیبآوری ميتاب

 از شدهپذیرفته کلي تعریف یک اگرچه 3و یا افزایش ظرفیت سازگاری( در نظر گرفته شود.

 مفهوم را دربردارد: سه حداقل آوریتوان گفت تاباما مي ندارد، وجود هم هنوز آوریتاب

 4.سازگاری و یادگیری ظرفیت( 3) و دهيخودسازمان ظرفیت( 2)اختلال  به پاسخ (1)

 سازگاری  2-3

اعي اجتم-شناسي و فرهنگين بوما( در گذشته عمدتاً توسط محققAdaptation) سازگاری

فتارهای انساني سازگاری در واقع به معني انحرافي است که ر»شده است. اتخاذ و استفاده مي

 «کنديدر واکنش به یک فشار یا اثر قابل توجه، از وضعیت اصلي خود تجربه م

(Winterhalder, 1980: 138 .)ی های قبلي مشاهده شد، سازگارکه در قسمت گونههمان

 شده است. آوری در نظر گرفتهپذیری و تابمفهومي است که زیرمجموعه هر دو مفهوم آسیب

کننده این مفهوم است که ( سازگاری در واقع برجستهWhite, 1974به اعتقاد وایت )

جوامع به جای تلاش برای کنترل طبیعت، نیازمند این هستند که یاد بگیرند با وقوع 

طبیعي بلایا سازگارتر باشند، این تعبیر از سازگاری در واقع یک تغییر دیدگاه از تلاش 

ایش ظرفیت سازگاری نسبت به تر افزبینانهبرای کنترل تغییرات به سمت دیدگاه واقع

                                                           

1. See: Cutter et al., 2008:18/598-606. 

2. See: Perez-Blanco et al., 2018:214. 

3. See: Gallopin, 2006: 300. 

4. See: Folke et al., 2002: 439. 
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ای از مطالعات صورت گرفته در ( شامل خلاصه3جدول شماره ) 1های آتي است.نااطمیناني

 خصوص سازگاری در علوم مختلف است.

 : برخی تعاریف سازگاری(3)جدول شماره 

 تعریف نویسنده

Adger et al., 
2003:192 

ا با هدف ررات هرگونه تغییرات ای است که اثگونهسازگاری شامل اصلاح سیستم به
 ند.های جدید و یا مقابله با پیامدهای آن، تعدیل کبرداری از فرصتبهره

Walker et al., 
2009: 3 

ر و انطباق اکولوژیکي به تغیی-آوری اشاره دارد بر ظرفیت یک سیستم اجتماعيتاب
گیرد.  قرار های بحرانيکه همچنان درون برخي آستانهطوریدائمي و پیوسته، به

 آوری است.سازگاری بخشي از تاب

Folke et al., 
2010: 1 

ها نسبت به آوری است، که بیانگر ظرفیت تنظیم واکنشسازگاری بخشي از تاب
ای است گونههای خارجي و فرایندهای داخلي همواره در حال تغییر است بهمحرک

 زد.ساپذیر ميکه توسعه در راستای خط سیر فعلي را امکان

McLaughlin, 
2011:281 

وهوایي را بر سازگاری فرایندی است که مردم از طریق آن اثرات منفي تغییرات آب
آمده نهایت استفاده دستهایي بهسلامتي و رفاه خود کاهش داده و همچنین از فرصت

 شده است.بینيبرند. سازگاری شامل هرگونه تعدیل منفعلانه، واکنشي یا پیشرا مي

دی و محم
: 1396همکاران، 
95 

وسعه عنوان یک هدف یا نتیجه تآوری بهگذاری و اجرایي، تابدر فضای سیاست
کردن  شود و سازگاری مکانیسم یا فرآیندی است برای انتقال و نزدیکفرض مي

 سیستم به آن نتیجه.

گیرند که قادر به تطبیق با تغییرات سیستمي در نظر مي عنوانبهآوری را مفهوم تاب برخي

ظرفیت یادگیری و سازگاری خود را  کهدرحاليکند بوده و عملکرد و سازمان خود را حفظ مي

پذیری جامعه را دانند که آسیبمفهوم سازگاری را شامل تعدیلاتي مي برخي 2دهد.افزایش مي

 هایمؤلفهر گرفتن و حساسیت، یکي از با در معرض قرا زمانهمو  3دهد،کاهش مي

آوری و عامل بقای جزء عوامل اصلي تاب آن راشود. اما برخي گرفته مي نظر در پذیریآسیب

با وجود گستردگي این مفهوم در  4کنند.بلندمدت سیستم بدون کاهش کیفیت آن تعریف مي

برداری از با هدف بهره تغییرانسبت به تع عدیلها را تتوان وجه مشترک آنعلوم مختلف، مي

 عنوانبهاقتصادی  آوریتاباگر  روازاینهای جدید و یا مقابله با پیامدهای آن دانست. فرصت

سازگاری را شامل هرگونه تعدیل منفعلانه،  توانميیک هدف یا نتیجه در نظر گرفته شود، 

نزدیک کردن سیستم  یا فرآیندی برای انتقال و مکانیسمو همچنین  شدهبینيواکنشي یا پیش

                                                           

1. See: Lei et al, 2013: 614. 

2. See: Carpenter et al, 2001:4/65-108; Folke et al, 2010:15/1-9; Benson & Craig, 2014:27/777-782. 

3. See: Brooks, 2003; Young et al, 2005:16/304-316. 

4. See: Walker et al, 2009:14/1-24; Folke et al, 2010:15/1-9. 
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های بحراني قرار سیستم همچنان درون برخي آستانه کهطوریبهبه آن نتیجه فرض کرد، 

 1سازد. پذیرامکانگیرد و توسعه در راستای خط سیر فعلي را 

 درآمدی بر اقتصاد مقاومتیپيش  2-4

مطالعات داخلي و آوری و سازگاری که مورد توجه بسیاری از پذیری، تابعلاوه بر مفاهیم آسیب

به ادبیات « اقتصاد مقاومتي»های گذشته مفهوم دیگری تحت عنوان خارجي بوده است، در سال

( اغلب تحت عنوان Resistive Economy) اقتصادی کشور افزوده شده است. اقتصاد مقاومتي

رسد این اصطلاح ابتدا به نظر مي 2شود که ظرفیت مقاومت کردن را دارا است.اقتصادی شناخته مي

در خصوص محاصره نوار غزه توسط اسرائیل و محدود شدن واردات محصولات  2005در سال 

در مطالعه خود به معرفي ابعاد مختلف اقتصاد  3کار رفته است. داناکشاورزی و همچنین صادرات به

 کند.در این کشور معرفي ميمقاومتي در فلسطین پرداخته و کشاورزی را هسته اقتصاد مقاومتي 

معتقدند اقتصاد مقاومتي صرفاً در  4مطالعات در این خصوص شامل دو طیف عمده هستند، برخي

دیگر آن را در معنای  5کند، اما در مقابل برخيشرایط جنگ و در مقابل دشمن خارجي معنا پیدا مي

گیرند. اکثر مطالعات در ر ميدر نظ پذیریآوری اقتصادی و در تعامل با آسیبعام آن یعني تاب

 کنند:آوری اقتصادی، بر چارچوب ذیل اشاره ميخصوص مقایسه دو مفهوم اقتصاد مقاومتي و تاب

 آوری: مفاهيم مرتبط با تاب(2)شکل شماره 

 
 .127: 1395، منبع: میرجلیلي

                                                           

1. See: Adger et al., 2003:3/192; McLaughlin, 2011:24/281; Walker et al., 2004:9/3; Walker et al., 

2009:14/3; Folke et al., 2010:15/1. 

 .126: 1395نک: میرجلیلي،  .2
3. See: Dana, 2014: 7. 

 .20: 1391سیف،  ؛15: 1397؛ محمدزاده، 30: 1392نک: فشاری و پورغفار،  .4

 .142: 1397معلمي،  ؛81: 1396نک: بیات،  .5
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براین اساس، شود، این شکل اقتصادی را نشان که در مسیر رشد خود دچار تکانه نامطلوبي مي

بلي ادامه یابد، مقاومت قاگر اقتصاد در برابر تکانه اثرپذیری نداشته باشد و رشد آن در همان مسیر 

نوان عدم هرگونه عاقتصادی وجود دارد. بر این اساس، در نظرگاه این گروه مقاومت اقتصادی به 

اومت باشد، تکانه اقد مقشود. در همین چارچوب، اگر اقتصاد فاثرپذیری از تکانه خارجي تلقي مي

ه شده است. البته این شود، که در نمودار با تغییر جهت بردار توضیح داشتباعث تغییر مسیر رشد مي

ي را ادامه دهد، که این آور خواهد بود، اگر بعد از رفع اثر تکانه، همان مسیر رشد قبلاقتصاد، تاب

آوری نمایش داده شده اقتصادی و تاب مفهوم از طریق هم جهتي بردارهای رشد در حالت مقاومت

ند به مسیر رشد قبلي باز آور نیز اقتصادی خواهد بود که بعد از وقوع تکانه نتوااست. اقتصاد غیرتاب

رپذیری یا اثرناپذیری آوری در نگاه این گروه به اثگردد. در حقیقت، تفاوت مقاومت اقتصادی و تاب

پذیرد در حالي ه نمياقتصادی، سیستم هیچ تاثیری از تکان گردد. یعني در مقاومتاز تکانه باز مي

 .گرددضعیت قبلي باز ميوشود، اما بعد از رفع اثر تکانه به آور از تکانه متاثر ميکه یک سیستم تاب

وری، ایجاد تنوع در مبادی های کلي اقتصاد مقاومتي که شامل: رشد بهرهمداقه در سیاست

پذیری اقتصاد کشور، ، افزایش قدرت مقاومت و کاهش آسیبسازی صادراتوارداتي، متنوع

پذیری درآمد حاصل از صادرات نفت و گاز و افزایش سهم صندوق توسعه ملي مقابله با ضربه

آوری پذیری و تابو ... است، حاکي از قرابت معنایي این مفهوم با مفاهیمي مانند آسیب

تری آوری، به نحو مناسبادبیات موجود در زمینه تاب رسد استفاده ازاقتصادی دارد؛ لذا به نظر مي

های اقتصاد مقاومتي را تبیین نموده و گسترش ای از سیاستتواند روح حاکم بر بخش عمدهمي

و تاکید بر مفهوم اثرناپذیری در تبیین اقتصاد مقاومتي، نه تنها با تجربیات اثرپذیری  1دهد

ختارهای بسیار قوی از تکانه های اقتصادی تائید اقتصاد کشورها، حتي کشورهایي با زیرسا

 2رسد.های کلي این الگو نیز سازگار به نظر نميشود، بلکه با سیاستنمي

 گاهنظرآوری و سازگاری از پذیری، تابآسيب بندی و ارتباط بينچارچوب. 3

 «یادگيری-بهبود -زیان-تکانه»چرخه 

ویژگي  عنوانبهپذیری یک سیستم، اغلب که در اکثر مطالعات مشاهده شد، آسیب طورهمان

                                                           

 .80: 1394نک: غیاثوند و عبدالشاه،  .1

. See Also: Bristow, 2010:3/153-167; Klein, 2003: 40. 
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آور در معرض اثرات زیان آن راشود که مي گرفته نظرذاتي، دروني و ساختاری یک سیستم در 

پذیری است که دهد. در مواقع خاصي از شدت تکانه، اغلب این آسیبقرار مي یک تکانه

کند، بنابراین یک سیستم با های مرتبط با آن را تعیین مياحتمال بروز بحران و زیان

 عنوانبهآوری ها را افزایش دهد. تابپذیری بالاتر ممکن است ریسک بروز بحرانآسیب

شود ساخته و در برخي مواقع منفعلانه در برابر یک تکانه خاص بیان ميهای سیاستواکنش

موقع و به صورتبهبهبودی از اثرات مخاطره جایي و که شامل توانایي مقاومت، جذب، جابه

آوری است. سازگاری به معنای تغییر بعد واکنشي مفهوم سازگاری فراتر از تاب 1کارآمد است.

ها است که فعالانه ساختار و عملکرد واحد، شخص یا سیستم برای انطباق با تغییرات یا تکانه

سازگاری معمولًا »کردهای مؤثر باشد. سازی رویتواند شامل گسترش دانش جدید و متنوعمي

آوری را به یک تواند یک واکنش موقت تابمي کهطوریبهبه یک فرایند بلندمدت اشاره دارد، 

(. لذا برای اینکه مفهوم Lei et al., 2013: 621«)استراتژی تثبیت شده بلندمدت تبدیل کند

نین واکنشي باشد، بایستي حتماً آوری مفهومي فراگیر شامل هم اقدامات منفعلانه و همچتاب

مفهوم سازگاری را نیز شامل گردد. از طرفي برخي مطالعات سازگاری را زیرمجموعه 

الشعاع پذیری سیستم را تحتتوان آسیباز طریق آن مي کهطوریبهدانند، پذیری ميآسیب

سازگاری  آوری از طریق ظرفیتپذیری و تابدهیم آسیبقرار داد. در این قسمت نشان مي

 مرتبط شده و دارای اثر تعاملي بر یکدیگر خواهند بود. به همسیستم 

آوری و سازگاری پذیری، تابیک چارچوب مفهومي برای بررسي روابط آسیب بدین منظور

 و با توسعه کار لي و همکاران «یادگیری-بهبود-زیان-تکانه»چرخه  گاهنظردر حوزه اقتصاد از 

ها شامل یک گیری بحراندر این چارچوب شکل (.3شکل شماره ) شود( معرفي مي2013)

که  شودمياجتماعي در نظر گرفته -های اقتصادیفرآیند پیچیده تعاملي بین انسان و سیستم

در صورت بالا بودن تکانه از یک آستانه خاص از یک طرف و عدم کنترل آن توسط نیروهای 

شود. در ت تداوم به بحران تبدیل ميداخلي از طرف دیگر، به کاهش تولید و در صور

 (، در هنگام-pre) تواند به سه دوره قبل ازمدت مقیاس زماني یک تکانه یا شوک ميکوتاه

(in-و پس از ) (post-تکانه تقسیم شود. همچنین مي )ها تواند با توجه به تعداد وقوع تکانه

ولاً دوره قبل از وقوع تکانه به چندین دوره تقسیم گردد، دوره پس از وقوع یک تکانه معم

                                                           

1. See: Berkes et al., 2003; Folke, 2006: 253-267. 
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 .)یا ریسک آتي( است در تکانه بعدی

متمرکز ه تکانپذیری در درجه اول به وضعیت یا ویژگي سیستم قبل از بروز مفهوم آسیب

آوری اقتصاد در برابر پذیری یک سیستم ارتباط دارد. تابوارد شده، به آسیب زیان است. میزان

ها های ناشي از تکانهاز زیان بهبود در برابر( و) مقاومتظرفیت  عنوانبهتواند ها نیز ميتکانه

ود. توان شدر کمترین زمان ممکن و با کمترین یا نبود هیچ کمکي و توسط سیستم تعریف 

تبدیل  الامکانحتيها، انعطاف در واکنش و از بحران یادگیری سازگاری با بحران به معنای

 است.پیامدهای منفي و تهدیدها، به فرصت 

دت ـملات کوتاهـت: تعدیـده اسـم شـه تقسیـازگاری به دو مرحلـکل ذیل سـدر ش

(STA:Short-Tterm Adjustment و سازگاری )( بلندمدتLTA:Long-Term Adaptation.) 

آوری پذیری و افزایش تابمدت بر تعدیل و تنظیم موقت با هدف کاهش آسیبتعدیلات کوتاه

به سیستمي که در معرض تکانه قرار گرفته کمک کند تا به وضعیت تواند دارد که مي تأکید

تحت عنوان  تدریجبهتواند قبلي و یا یک تعادل جدید انتقال یابد. این نوع تعدیلات موقتي مي

یک حافظه اجتماعي و سازگاری بلندمدت تجمیع و تثبیت شود. سازگاری بلندمدت به معنای 

های اقتصادی و اجتماعي سازی فعالیتزی عملکرد، متنوعساایجاد تعدیلات ساختاری و بهینه

ها و تجربیات به دست آمده و همچنین رفتارها و تفکرات جدید و نوآورانه، بر اساس آموخته

مثال، اگر اقتصادی چندین بار نوع خاصي از تکانه را تجربه کرده باشد، اثرات  عنوانبهاست. 

 ترکوچک مراتببههای قبلي، از تکانه شدهانباشتهیات های بعدی به دلیل خاطرات و تجربتکانه

 2008خواهد شد، همان اتفاقي که در خصوص کشورهای آسیای شرقي طي بحران مالي سال 

، کشورهای جنوب شرق آسیا با کاهش شدید 1997در بحران مالي آسیا در سال  اتفاق افتاد.

های درست و تجربه گرفتن از آسیب دیدند، اما با اتخاذ سیاست شدتبهتولید ناخالص داخلي 

بر اقتصادهای خود را ترمیم کرده و در مقایسه با  2008بحران قبلي، اثرات بحران مالي سال 

شکل  1ماه زودتر به مسیر رشد خود برگردند. 9بسیاری از کشورهای اروپایي و آمریکا، توانستند 

دهد. در را در یک اقتصاد با در نظر گرفتن موارد فوق نشان مي ( مراحل ادوار تجاری3شماره )

 مدت مقیاسکه گفته شد در کوتاه طورهمان. ا شوک استیوقوع تکانه  نمایانگر Sاین شکل 

 تکانه از پس و( -in) هنگام در ،(-pre) از قبل دوره سه به وقوع تکانه زماني فرآیندهای

                                                           

1. See: Jeasakul, et al., 2014: 512. 
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(post-)نیز شامل سازگاری. شودبندی ميبل، فعلي و آتي تقسیمبه سه دوره ق ، و در بلندمدت 

 (.LTA) بلندمدت سازگاری و( STA) مدتکوتاه تعدیلات: در نظر گرفته شده است مرحله دو

T ( بیانگر مدت زمان خروج از تکانهTime و )D ( بیانگر عمقDepth.زیان یا کاهش است ) 

 یپویا چرخه بر آوری و سازگاری مبتنیپذیری، تابآسيببين  روابط بندیچارچوب (:3شکل شماره )

 « یادگيری-بهبود-زیان-تکانه»

 
 (2013های تحقیق با اتخاذ از کار لي و همکاران )منبع: یافته

آوری پایین مستعد تأثیرپذیری از تکانه بوده و اگر پذیری بالا و تابدر آغاز، سیستمي با آسیب

تکانه مورد نظر به اندازه کافي بزرگ باشد منجر به آسیب و زیان در سیستم و بروز بحران خواهد 

اول(.  سطح مورببود )های مرتبط با تکانه برای آن دشوار خواهد شد، همچنین بهبودی از بحران

های آوری و اتخاذ اقدامات سازگاری مؤثر مانند توسعه سیستمبا این حال، با تقویت تاب

عنوان های مرتبط با وضعیت نامساعد را تعدیل کرد، بههشداردهنده زودهنگام، مي توان زیان

توان با تنظیم الگوهای کشت در پذیری دارند، ميمثال در کشورهایي که بخش کشاورزی آسیب

سو و تولید محصولات دارای مزیت سازی تولیدات و صادرات کشور از یکن بخش و متنوعای

های بعدی و تکرار چرخه فوق، به های مرتبط را تعدیل کرد. در تکانهرقابتي از سوی دیگر زیان

پذیری و دلیل اعمال یک سری تعدیلات مثبت و سازگاری بلندمدت که باعث کاهش آسیب

گردد، آوری و سرعت و میزان بهبود یک سیستم ميشده و تقویت تابمیزان زیان متحمل 

تواند به طرز چشمگیری کاهش یابد. در نتیجه به احتمال تبدیل یک تکانه به یک بحران مي

های بعدی تر از آن، شدت و طول مدت بحراندلیل ورود دشوارتر به یک بحران و بهبود سریع

نشان داده  3طور که در شکل شماره همانشود )تر و کوتاهتواند کوتاه با همان شدت تکانه مي
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 (.ND>…>3>D2>D1Dهمچنین  NT>…>3>T2>T1Tشده است: 

دهد هرچه قدر عمق در خصوص کشورهای شرق آسیا نشان مي 2014در سال  1جیساکول

 بحرانواقعي نسبت به وضعیت قبل از بحران( و همچنین طول  GDPمیزان کاهش ) بحران

واقعي به سطح قبل از بحران( کمتر باشد، در این صورت  GDPمدت زمان برگشت سطح )

 آوری اقتصادی آن کشور بالاتر خواهد بود.تاب میزان زیان تحمیل شده کمتر و در نتیجه

 گيرینتيجهبحث و  .4

آوری و سازگاری ذاتاً مفاهیمي پیچیده و بسیار مرتبط با یکدیگر هستند پذیری، تابآسیب

های مختلف از جمله تغییرات جهاني، های اخیر توسط متخصصین رشتهبار دیگر در سال هک

های اجتماعي و اقتصاد مورد توجه شناسي، محیط زیست و همچنین حوزهمهندسي، بوم

اند؛ اما به دلیل پیامدهای اقتصادی و انساني بلایای طبیعي، در علوم مرتبط با قرار گرفته

اند. ازآنجاکه این مفاهیم شامل محیطي بیشتر مورد توجه بودهستتغییرات اقلیمي و زی

های مختلف هستند، تعاریف مرتبط با این مفاهیم ای از موضوعات در حوزهطیف گسترده

عنوان مفاهیم متضاد و مجزا و گاه مکمل و در تعامل با یکدیگر بسیار متنوع بوده، گاه به

پذیری داشتند، تأکید زیادی بر مفاهیم مرتبط با آسیباند. اوایل جوامع تحقیقاتي معرفي شده

های گذشته، هنگامي که بشر سعي در مدیریت حوادث شدید مانند بلایای ناشي از در دهه

ناپذیر ها نسبت به تغییرات برگشتتغییرات اقلیمي تحت شرایط عدم اطمینان داشت، نگرش

تعدیل و کاهش »نگرش به  «کنترل»های مرتبط با بلایا از یک نگرش و ریسک

تبدیل شد. تغییر ظریف از « سازگاری و تحول»تدریج به نگرش و سپس به «پذیریآسیب

 المللي در چارچوب اقدام هیوگوآوری که با توافق بینپذیری به افزایش تابکاهش آسیب

 «بلایای طبیعي»در کوبه ژاپن انجام شد، منتهي به این گردید تا بجای استفاده از اصطلاح 

دهد که بلایا از اصطلاح بلایا یا مخاطرات استفاده گردد. اصطلاح بلایای طبیعي نشان مي

ها سازی و واکنش نشان دادن به آنافتند که به غیر از آمادهصورت طبیعي اتفاق ميبه

محور هستند هایي انسانتوان کار بیشتری انجام داد. اما باید گفت بلایای طبیعي، سازهنمي

های انساني و فرایندهای اجتماعي را شامل ي، زیستگاهـای طبیعـل بین فرآیندهـکه تعام

                                                           

1. See: Jeasakul, 2014: 11. 
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ش ریسک ـر کاهـز بـه تمرکـي ازجملـای مختلفـها را با روشـهتوان آنيـود، لذا مـشمي

آوری های مدیریت ریسک شامل بهبود تابها و رویهپذیری و سیاستشامل کاهش آسیب

 و سازگاری مدیریت کرد.

ها در ادبیات مرتبط با دگي و افتراق نظر در خصوص این مفاهیم و روابط متقابل آنگستر

رشته اقتصاد نیز همانند سایر علوم، منجر به بروز ابهاماتي مانند پارادوکس سنگاپور شده است. 

( که از Briguglio & Galea, 2003( و بریگوگلیو و گالئا )Briguglio, 1995بریگوگلیو )

های مرتبط آوری و معرفي شاخصپذیری و تاببا آسیب بنام در ادبیات مرتبطپیشگامان 

پذیری سرانه بالا، در زمره کشورهای با آسیب GDPهستند، کشور سنگاپور را با وجود دارا بودن 

مفاهیم  عنوانبهاند. این در حالي است که در اکثر مطالعات، این دو مفهوم بندی کردهبالا طبقه

آوری پایین پذیری بالا متناظر با کشور با تابشوند، یعني یک کشور با آسیبمي متضاد لحاظ

های مرتبط، شود. عدم توافق نظر در خصوص این مفاهیم و متعاقباً شاخصدر نظر گرفته مي

ها و خانوارهای تواند در مطالعات مرتبط با آمایش سرزمین و شناسایي استانمشابه مي طوربه

پذیر و ها و خانوارهای آسیبها در زمره استانبندی اشتباه آنهي به دستهپذیر، منتآسیب

اشتباه گردد. این سردرگمي در ادبیات داخلي با  هایگذاریسیاستآور و در نتیجه غیرتاب

 اضافه شدن مفهوم اقتصاد مقاومتي شدیدتر شده است.

عاریف و ارتباط مفهومي موجود در خصوص ت خلأدر این مطالعه در تلاش برای رفع شکاف و 

بندی و هایي نظیر پارادوکس سنگاپور و دستهبین این مفاهیم و اجتناب از بروز پارادوکس

پذیری را آوری و آسیبها که تابسازیاشتباه، برخلاف برخي مفهوم هایگذاریسیاست

مفهوم  اهبه همرگیرند، نشان داده شد که این مفاهیم مجزا و مخالف هم در نظر مي صورتبه

دو در ارتباط باشند، هر سه با یکدیگر همپوشاني دارند دوبه صورتبهسازگاری، بیشتر از اینکه 

و بایستي در یک الگوی ترکیبي و تعاملي شامل هر سه مفهوم فوق در نظر گرفته شوند. بدین 

ي های ذاتي اقتصاد تلقپذیری را جزء ویژگيمنظور برخلاف بسیاری از مطالعات که آسیب

ها تمایز قائل شدیم. در پذیری متأثر از سیاستپذیری ساختاری و آسیبکنند، بین آسیبمي

مانند ) کشورهای ذاتي یک پذیری اقتصادی برآمده از ویژگيکننده آسیبنوع اول، عوامل تعیین

ساخته نیست. در مورد دوم،  گذارسیاستجمعیت و دورافتادگي( است که عملاً کاری از دست 

مثال از طریق  عنوانبهپذیری اقتصادی را تعدیل و اصلاح کنند )ها اغلب قادرند آسیبتسیاس
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پذیری ایجاد تنوع صادراتي( و با تغییر میزان آسیب منظوربههای تشویق صادرات اتخاذ سیاست

آوری منفعلانه و ذاتي و آوری شامل دو نوع تابکل تکانه را تعدیل کنند. همچنین تابتأثیر 

معرفي شود، آوری فعالانه و سازگاری که بیشتر تحت عنوان یادگیری اطلاق ميین تابهمچن

گردد. آوری ذاتي شامل عواملي در نظر گرفته شد که باعث مقاوم بودن اقتصاد ميگردید. تاب

تواند یک که ميطوریآوری فعالانه و سازگاری معمولاً به یک فرایند بلندمدت اشاره دارد، بهتاب

شده بلندمدت تبدیل کند. وقتي ابتکارات و آوری را به یک استراتژی تثبیتش موقت تابواکن

آوری ذاتي برای رویداد بعدی را نیز تحت تأثیر قرار طور مستقیم تابگیرد، بهیادگیری صورت مي

ر تواند بآوری سازگارانه ميدهد. علاوه بر این، دانش جدید به دست آمده از طریق فرآیند تابمي

شرایط پیشین )در معرض قرار گرفتن و حساسیت( تأثیر داشته باشد. لذا برای اینکه مفهوم 

آوری مفهومي فراگیر شامل هم اقدامات منفعلانه و همچنین واکنشي باشد، بایستي حتماً تاب

آوری، در این چارچوب اگرچه در نهایت با افزایش تاب مفهوم سازگاری را نیز شامل گردد.

یابد و این ممکن است منجر گردد تا این مفاهیم به عنوان مفاهیم متضاد ی کاهش ميپذیرآسیب

های اثرگذار بر این مفاهیم در نظر گرفته شوند، اما بایستي به این موضوع اشاره کرد که مولفه

ن توااگرچه دارای اثر تعاملي بر یکدیگر هستند اما در اکثر مواقع با یکدیگر متفاوت بوده و لذا نمي

ها را متضاد با هم در نظر گرفت، این مسئله کاهش یکي را به افزایش دیگری تفسیر کرده و آن

 سازد.لزوم توجه همزمان به این مفاهیم را بیش از پیش آشکار مي

مطالعات در خصوص اقتصاد مقاومتي شامل دو طیف عمده هستند، برخي معتقدند اقتصاد 

کند و اقتصاد مقاوم، ابل دشمن خارجي معنا پیدا ميمقاومتي صرفاً در شرایط جنگ و در مق

ها ندارد. های خارجي هیچ تأثیری بر عملکرد اقتصادی و مسیر رشد آناقتصادی است که تکانه

با  «بازگشت به حالت نرمال یا قبلي»اما باید توجه کرد که ایده مقاومت اقتصادی به معنای 

حال  طور مداوم درها، بها برخلاف اکوسیستمکه اقتصادهمفهوم تعادل همراه است، درحالي

رسد پس از وقوع یک شوک، به ساختار و کارکرد قبلي خود تغییر بوده و بعید به نظر مي

آوری اقتصادی و در تعامل با بازگردند. برخي دیگر آن را در معنای عام آن یعني تاب

دیدگاه دوم اقتصاد مقاومتي در معنای گیرند. در این مطالعه، مطابق با در نظر مي پذیریآسیب

 آوری در نظر گرفته شد.عام آن و متناظر با تاب

نحوه اثرگذاری این مفاهیم بر عملکرد کلي اقتصاد، توسط یک الگوی ترکیبي و تعاملي شامل 

( Shock-Damage-Recovery-Learning Cycle« )یادگیری-بهبود -زیان -تکانه»دیدگاه چرخه 
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گیری المللي در چارچوب اقدام هیوگو، شکلتبیین گردید. در این چارچوب همانند توافق بین

اجتماعي در -های اقتصادیها شامل یک فرآیند پیچیده تعاملي بین انسان و سیستمبحران

نظر گرفته شد که در صورت بالا بودن تکانه از یک آستانه خاص از یک طرف و عدم کنترل 

به بحران تبدیل  تداومداخلي از طرف دیگر، به کاهش تولید و در صورت  آن توسط نیروهای

از تکانه  تأثیرپذیریآوری پایین مستعد پذیری بالا و تابشود. در آغاز، سیستمي با آسیبمي

بوده و اگر تکانه مورد نظر به اندازه کافي بزرگ باشد منجر به آسیب و زیان در سیستم و بروز 

های مرتبط با تکانه برای آن دشوار خواهد بود. چنین بهبودی از بحرانبحران خواهد شد، هم

های هشداردهنده آوری و اتخاذ اقدامات سازگاری مؤثر مانند توسعه سیستمبا تقویت تاب

های بعدی و های مرتبط با وضعیت نامساعد را تعدیل کرد. در تکانهتوان زیانزودهنگام، مي

ال یک سری تعدیلات مثبت و سازگاری بلندمدت که باعث تکرار چرخه فوق، به دلیل اعم

آوری و سرعت و میزان بهبود پذیری و میزان زیان متحمل شده و تقویت تابکاهش آسیب

تواند به طرز چشمگیری گردد، احتمال تبدیل یک تکانه به یک بحران ميیک سیستم مي

از آن، شدت و  ترسریعبهبود  کاهش یابد. در نتیجه به دلیل ورود دشوارتر به یک بحران و

تر شود. بر اساس این تواند کوتاه و کوتاههای بعدی با همان شدت تکانه ميطول مدت بحران

آوری و بهبود سازگاری پذیری، ایجاد تابچارچوب، همه اقدامات مرتبط با کاهش آسیب

پایدار در  توسعهتوانند در کاهش ریسک وقوع بحران نقش داشته باشند، لذا یک استراتژی مي

باشد،  اقتصادی سیستمیک پذیری باید به دنبال کاهش آسیب تنهانهها ها و یا شوکبرابر تکانه

 هایها، نااطمینانيآوری و ظرفیت سازگاری خود را در برابر  تکانهبلکه بایستي به طور همزمان تاب

قادر خواهیم بود تا نحوه این چرخه  کارگیریبههای احتمالي تقویت نماید. با آتي و ریسک

اثرگذاری این مفاهیم بر نوسانات تولید ناخالص داخلي و کاهش عمق رکود و مدت زمان خروج 

ها را درک نماییم. همان کاری که کشورهای آسیایي با درس گرفتن از بحران مالي از بحران

 خصوصهبشرق آسیا انجام دادند که منجر گردید نسبت به سایر نقاط جهان  1990دهه 

 به مسیر رشد قبلي خود بازگردند. ترسریعماه  9کشورهای اروپایي 
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